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Rolnictwo miejskie w §wiatowym i polskim
pis$miennictwie oraz w dokumentach
planistycznych wybranych miast Polski*

Streszczenie: W krajach wysoko rozwinietych tematyka rolnictwa na obszarach miejskich
staje si¢ coraz bardziej popularna. Gléwng przestankg jej rozwoju jest ponowne odkrycie
korzysci, jakie moze dostarcza¢ rolnictwo organizmom miejskim. Celem artykutu jest pre-
zentacja koncepcji rolnictwa miejskiego, a takze rozpoznanie spolecznego zainteresowania
ta problematykg. Ponadto dokonano w nim oceny znaczenia rolnictwa w dokumentach pla-
nistycznych i strategiach rozwoju wybranych miast polskich. Pobocznym zamierzeniem ar-
tykutu jest propagowanie wiedzy i badan dotyczacych rolnictwa miejskiego. W opracowaniu
wykorzystano metody biliometryczng, webometryczng oraz desk research. Badania wykazaly,
ze globalnie problematyka rolnictwa w miastach zyskuje coraz wieksze zainteresowanie
naukowcow. Liczba artykuléw naukowych wykazuje trend wzrostowy. Réwniez w Polsce
obserwuje si¢ podobne tendencje, o czym $wiadczy rosngca liczba polskojezycznych tekstow
naukowych pos$wieconych tej tematyce. Niemniej jednak badania sa na wczesnym etapie
rozwoju i czesto maja charakter fragmentaryczny (dotycza tylko wybranych watkow).
Polscy naukowcy takze stosunkowo rzadko publikujg wlasne badania (w temacie urban
agriculture) w uznanych anglojezycznych czasopismach naukowych. Badania pokazaly tez,
ze polscy uzytkownicy Internetu (wykorzystujac jezyk polski) rzadko szukaja informacji
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na temat rolnictwa w miescie. Relatywnie niskie zainteresowanie polskiego spoteczenstwa
analizowang tematyka przeklada sie za$ na tres¢ dokumentéw planistycznych polskich
miast. Rolnictwo, zaréwno w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, jak i w strategiach rozwoju miast, jest pomijane lub marginalizowane.
Wprawdzie w analizowanych miastach (z wyjatkiem Warszawy i Krakowa) uzytki rolne sg
objete réznymi formami ochrony, ale nie przekiada si¢ to na dzialania operacyjne. Tylko
w przypadku jednego z omawianych miast, tj. Wroclawia, rolnictwu poswigcono w strate-
gii rozwoju wiele miejsca, snujac wizje miasta ogrodu, gdzie uzytki rolne i zielent miejska
stanowig istotny element przestrzeni.

Stowa kluczowe: rolnictwo miejskie, bibliometria, webometria, zainteresowanie spoteczne.

1. Wprowadzenie

W ostatnich latach w krajach wysoko rozwinigtych, w $srodowiskach miej-
skich obserwuje si¢ ,,odrodzenie” tematyki rolnictwa (Piorr i in. 2018; Lohrberg
i in. 2016). Powrét do pomystu wspierania i promowania rolnictwa w miastach
(urban agriculture) wynika gtéwnie z potrzeby kreowania polityki rozwoju przy-
jaznej dla mieszkancéw miast (Ayambire i in. 2019; Ferreira i in. 2018; Diamantini
2016). Wspdlczesnie zardwno naukowcy, jak i mieszkancy miast w krajach wysoko
rozwinietych pozytywnie oceniaja wktad rolnictwa w proces zréwnowazonego
rozwoju. Rolnictwo upatrywane jest jako ,lekarstwo” na wiele ,,miejskich” prob-
leméw (Sroka iin. 2021; Polling, Mergenthaler, Lorleberg 2016; Specht i in. 2016).

W krajach wysoko rozwinietych korzysci, a takze zagrozenia i konflikty zwigzane
z rozwojem rolnictwa w miastach sg coraz czgéciej analizowane, bada si¢ tu réwniez
spoleczng akceptacje poszczegdlnych form rolnictwa (Specht, Sanyé-Mengual 2017).
W Polsce oraz w innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej koncepcja urban agri-
culture jest stabo rozpowszechniona, a wspieranie rolnictwa na obszarach miejskich
pozostaje na wczesnym etapie rozwoju (Gradinaru i in. 2019; Szaldk, Bende, Kozina
2019; Piorr i in. 2018). Pojawia si¢ wiec nastepujace pytanie: czy polskie spoleczen-
stwo, w tym przedstawiciele srodowiska naukowego, jest zainteresowane tematem
rolnictwa na obszarach zurbanizowanych? Pytanie to wydaje si¢ istotne, gdyz wczes-
niejsze badania wykazaly, ze brak wiedzy i akceptacji dla koncepcji urban agriculture
jest gléwnym czynnikiem ograniczajacym jej wdrazanie (Nadal i in. 2018; Sanyé-
-Mengual i in. 2018; Specht, Sanyé-Mengual 2017). Wedtug Wojciecha Sroki i wspot-
autoréw koncepcja urban agriculture jest w Polsce stabo znana, a mieszkancy miast
sceptycznie podchodza do korzysci, jakich dostarcza rolnictwo (Sroka i in. 2018).
W innych badaniach wykazano za$, ze niska akceptacja rolnictwa w miastach wy-
nika m.in. z niedostatecznej wiedzy mieszkancow, duzego spotecznego dystansu do
rolnictwa oraz odrzucania tego, co ,,nieznane” (Sroka i in. 2021).
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Niniejszy artykul ma forme metaanalizy i stanowi przyczynek do dalszych badan.
W intencji autoréw winien tez postuzy¢ do upowszechnienia wsrod polskich czy-
telnikéw wiedzy oraz badan naukowych dotyczacych miejskiego rolnictwa, a takze
zainspirowac¢ do prowadzenia kolejnych analiz tej problematyki. Tekst jest tez glosem
w dyskusji na temat zainteresowania spoleczenstwa i naukowcéw koncepcja miejskiego
rolnictwa. Zarysowano w nim gléwne tendencje wystepujace w Polsce w odniesieniu
do $wiatowych trendow. Badania przyjety forme analizy zasobéw Internetu (czgstosé
wystepowania w Internecie wybranych stéw i fraz kluczowych) oraz analizy wybranych
baz danych publikacji naukowych i popularnonaukowych. Ponadto w artykule doko-
nano przegladu wybranych dokumentéw planistycznych pod katem uwzgledniania
w nich problematyki zwigzanej z rolnictwem. Przeanalizowano miejsce i znaczenie
rolnictwa miejskiego w tego typu dokumentach i strategiach kilku polskich miast.

2. Cel i metodyka badan

Celem opracowania jest prezentacja koncepcji miejskiego rolnictwa, a takze
rozpoznanie spolecznego zainteresowania ta problematyka. Dokonano w nim
réwniez oceny znaczenia rolnictwa w dokumentach planistycznych i strategiach
rozwoju wybranych polskich miast.

Badania przeprowadzono w trzech etapach (rysunek 1). Kwerenda objeto dane
wtdrne, a gtéwnymi metodami byly: metoda desk research, metoda bibliometryczna
oraz metoda webometryczna.

W pierwszej fazie badan dokonano analizy liczby publikacji naukowych po-
$wieconych tematyce rolnictwa w miastach. Wyszukiwanie w zasobach Internetu
oraz w bazach danych publikacji naukowych i popularnonaukowych przeprowa-
dzono w oparciu o wybrane frazy kluczowe w jezyku angielskim: urban agriculture
i urban farming, a takze w jezyku polskim: ,,rolnictwo miejskie” oraz ,,rolnictwo
w miescie”. W analizach wykorzystano wigc dostowne ttumaczenia terminu urban
agriculture, co rzutowalo na wyniki badan. Analizy bibliometryczne i webome-
tryczne nie obejmowaly np. problematyki miejskiego ogrodnictwa, ktdre stanowi
istotny element koncepcji urban agriculture.

Wymienione frazy wyszukiwano w bazach Web of Science Core Collection,
BazTech, CEON oraz Directory of Open Access Journals (DOAJ) dla okresu 2010-
2020. Bazy Web of Science (WoS) i DOA]J s3 bazami migdzynarodowymi, natomiast
BazTech oraz CEON agreguja artykuty z polskich czasopism naukowych.

W drugim etapie badan pozyskano dane z zasobéw internetowych za pomoca
aplikacji AnswerThePublic!, ktéra przeszukuje zasoby Internetu w jezyku polskim

1 AnswerThePublic.com (dostep: 04.03.2020).
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~
* Analiza liczby artykutéw naukowych Zrodia danych: Web of Science (Core
Collection), BazTech, CEON, Directory
of Open Access Journals (DOAJ)
Metoda: analiza bibliometryczna
J
*Analiza czestosci wystgpowania Zrédla danych: Internet (wyszukiwaraka )
fraz: ,rolnictwo miejskie”, ,rolnictwo Google)
w miescie”, urban agriculture, Narzedzia badawcze: analiza
urban farming webometryczna )
N
*QOcena znaczenia rolnictwa miejskiego Zrédia danych: plany zagospodarowania
w dokumentach planistycznych przestrzennego
Metoda badawcza: desk research

Rysunek 1. Procedura badawcza
Figure 1. Research procedure

Zrédto: opracowanie wiasne.
Source: own study.

(tzw. polski Internet) oraz w jezyku angielskim (tzw. Internet anglojezyczny).
Aplikacja ta prezentuje kombinacje stow kluczowych na podstawie analizy zapytan
kierowanych przez uzytkownikéw do wyszukiwarki Google. Ponadto przeanalizowa-
no czestos¢ wykorzystania frazy kluczowej urban agriculture w latach 2010-2020 na
calym $wiecie dzigki Google Trends. Ten serwis zapewnia dostep do niefiltrowane;j
probki rzeczywistych zapytan kierowanych do wyszukiwarki Google przez uzyt-
kownikéw. Udostepniane w nim dane s3 zanonimizowane, podzielone na kategorie,
zagregowane i prezentowane w formie wykresow oraz w odniesieniu przestrzennym
(Niedzielska 2018). Ponadto wyniki badan zaprezentowano w formie infografiki,
do czego wykorzystano narzedzie word cloud. Stanowi ono zwartg prezentacje
okreslonej liczby stow kluczowych, przy czym wigksza czcionka pokazuje sie stowa
wystepujace w danym zbiorze najczesciej, dzigki czemu s3 one wyeksponowane.
Word cloud stuzy do prezentacji czestosci wystepowania danych stéw kluczowych
w okreslonym tekscie zrodlowym lub zbiorze wyrazéw (Krél, Hernik 2020).

W trzecim etapie dokonano analizy (desk research) studiéw uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego oraz strategii rozwoju wybranych
miast Polski. Analizy te mialy na celu weryfikacje, czy na poziomie implementacji
»polityk miejskich” uwzgledniana jest problematyka rolnictwa miejskiego. Dla
potrzeb opracowania i zgodnie z zalozeniami grantu badawczego przeanalizowa-
no dokumentacje planistyczng oraz strategie rozwoju wybranych szesciu rdzeni
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obszaréw metropolitarnych. Analizowane miasta - Warszawa, Krakow, Wroctaw,
Poznan, Gdansk, Gdynia i Sopot (Tréjmiasto) oraz Lublin - stanowia dynamicznie
rozwijajace si¢ organizmy miejskie i zarazem regionalne centra rozwoju. Sg one
tez zroznicowane pod wzgledem spoteczno-gospodarczym oraz uwarunkowan
przyrodniczych i strukturalnych produkcji rolniczej (Sroka i in. 2018). Jako gléwne
polskie metropolie (z wyjatkiem Lublina, ktory jest relatywnie malym obszarem
metropolitarnym), wzorem innych krajow wysoko rozwinigtych, powinny pro-
wadzi¢ przemyslang i wzorcowg polityke przestrzenng z uwzglednieniem zasad
zrédwnowazonego rozwoju.

3. Definicja oraz przestanki rozwoju rolnictwa miejskiego

Koncepcja urban agriculture (UA), ktéra nalezatoby w jezyku polskim nazywa¢
~miejskg agrokulturg™ (Sroka 2014), ma wiele definicji, interpretacji, jest takze
réznorodnie klasyfikowana (Mougeot 2006). Najczesciej jednak miejskg agrokulture
okresla sie jako ,,dziatalno$¢ w zakresie wytwarzania, przetwarzania i dystrybucji
produktow zywnosciowych, niezywnosciowych, chowu zwierzat oraz upraw les-
nych na terenie miast oraz obszaréw podmiejskich” (Lohrberg i in. 2016; Mougeot
2006). Frank Lohrberg i wspotautorzy podkreslajg, iz bardzo wazne jest, aby miejska
agrokultura nie byla traktowana jako pewna ,,pozostalos¢” tradycyjnego wiejskie-
go rolnictwa, lecz jako specyficzna forma rolnictwa bedaca wynikiem proceséw
dostosowawczych do warunkéw miejskich (Lohrberg i in. 2016).

Rolnictwo ma charakter przestrzenny. Roéliny i zwierzeta wystepuja w okres-
lonym miejscu, dlatego tez bardzo wazne miejsce w opisie miejskiej agrokultury
zajmuje kontekst przestrzenny (Skar iin. 2020). W literaturze przedmiotu, szcze-
gélnie europejskiej, w ostatnich latach bardzo wyraznie rozréznia sig¢ rolnictwo
w obrebie miast (urban agriculture) od rolnictwa na terenach podmiejskich (peri-
urban agriculture). Podkredla sig, ze w miastach uwarunkowania funkcjonowania
podmiotéw agrokultury sa inne niz na obszarach podmiejskich. Mimo to nie

2 Sroka (2014) zaproponowal, aby pojecie urban agriculture thumaczy¢ na jezyk polski jako ,,miejska
agrokultura”. Zwrdcil przy tym uwage, ze stosowane w literaturze ttumaczenie ,,rolnictwo miejskie” nie
oddaje w petni istoty koncepcji UA. Dotyczy ona bowiem szerokiego zakresu réznych dziatalnosci, obejmujac
roéwniez uprawy na balkonach i dachach, ogrody dziatkowe, akwaponike itp., ktére co do zasady nie sg zaliczane
do dzialalnosci rolniczej. Pojecie ,, rolnictwo miejskie” moze by¢ jednak stosowane do opisu pierwszej z form
UA, tj. dzialalno$ci zwigzanej z produkcja zywnosci i artykuléw niezywno$ciowych, a takze $wiadczenia
ustug, ale raczej w odniesieniu do dziatalnosci komercyjnej. Druga forma UA, tj. miejskie ogrodnictwo
(miejskie uprawy ogrodnicze), obejmuje pozostate dziatalnosci, ktorych wspélnym mianownikiem jest
przedkladanie celéw spotecznych i $rodowiskowych ponad cele ekonomiczne (dzialalnos¢ komercyjna,
zarobkowa). Podobne rozwazania i przektady w odniesieniu do jezyka niemieckiego przedstawili Frank
Lohrberg i Axel Timpe (2011), zastepujac stowo agriculture niemiecko brzmigcym Agrikultur.
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ma zgody odnosnie do sposobu delimitacji tych koncepcji (Opitz i in. 2016).
Miejska i podmiejska agrokultura (urban and peri-urban agriculture) wystepuje
w miastach i ich otoczeniu, ktdre jest z nimi powigzane przestrzennie, a przede
wszystkim funkcjonalnie. Wiasciwos¢ ta sprawia, zZe niemozliwe jest jednoznaczne
okreslenie swoistej ,,granicy” oraz zasiegu przestrzennego miejskiej i podmiejskiej
agrokultury. Przyjmujac rézne kryteria delimitacji, w tym np. morfologiczne
i funkcjonalne, ,,miejsko$¢” rolnictwa ma rézny wymiar. Podobne dylematy
wystepuja w delimitacji miast oraz obszaréw podmiejskich. Miasto w ujeciu
morfologicznym mozna zawezi¢ tylko do obszaréw o zwartej zabudowie lub wy-
sokiej gestoéci zaludnienia, ale zgodnie z kryteriami funkcjonalnymi moze ono
obejmowac obszary oddalone nawet kilkadziesigt kilometréw od jego centrum
(Sroka, Musiat 2016).

Miejska agrokultura obejmuje bardzo szeroki zakres réznorodnych systemow
produkeyjnych reprezentowanych przez coraz liczniejsza grupe podmiotéw. Juz
w roku 1996 badania prowadzone w ramach Programu Narodéw Zjednoczonych
ds. Rozwoju wykazaly, ze miejska agrokultura to co najmniej 40 réznych dzialalno-
$ci, w tym: ogrodnictwo, akwakultura, ogrédki przydomowe, uprawy na dachach
czy balkonach, farmy wertykalne, hodowle robakéw, mieczakéw itp. (Mougeot
2006). Najczesciej jednak wyodrebnia sie dwie podstawowe formy miejskiej agro-
kultury, tj. miejskie i podmiejskie rolnictwo (urban and peri-urban farming) oraz
miejskie ogrodnictwo (urban gardening) (Sroka i in. 2021; Skar i in. 2020; P6lling,
Mergenthaler, Lorleberg 2016).

Pierwsza z form, czyli miejskie i podmiejskie rolnictwo, dotyczy przede wszyst-
kim dzialalnosci profesjonalnej (komercyjnej), zajmuje znacznie wigksze obszary
niz miejskie ogrodnictwo i wystepuje przede wszystkim na obrzezach aglomeracji
(Sroka iin. 2021). Dzialalno$¢ ta polega na uprawie roélin i chowie/hodowli zwie-
rzat, ale moze tez obejmowac §wiadczenie ustug pozarolniczych, w tym turystycz-
nych, opieki nad osobami starszymi i niepelnosprawnymi (care farming), ustug
gastronomicznych itp. Wedlug danych z 2010 r. w Polsce w granicach administra-
cyjnych miast funkcjonowato ponad 60 tys. gospodarstw o powierzchni powyzej
1 ha, tj. 5% ogolnej ich liczby. Zajmowaty one ok. 5% krajowej powierzchni uzytkéow
rolnych (Sroka 2013). W obszarach podmiejskich znajdowalo si¢ kolejne 10% go-
spodarstw rolnych, co jednoznacznie wskazuje na duze znaczenie tych podmiotéow
i potrzebe analiz problematyki miejskiego i podmiejskiego rolnictwa (Matyka 2013).

Druga forma miejskiej agrokultury — miejskie ogrodnictwo — obejmuje wytwa-
rzanie produktéw zywnosciowych oraz niezywnosciowych (np. kwiatéw) gtéwnie
na wlasne potrzeby. Dzialalno$¢ ta ma zazwyczaj charakter hobbystyczny, a jej
gléwnym celem jest podnoszenie jakosci zycia mieszkancéw miast. Umozliwia takze
aktywne spedzanie czasu wolnego na $wiezym powietrzu, nawigzywanie kontaktow
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z innymi uzytkownikami oraz wspdlne ksztaltowanie przestrzeni miejskiej (Sroka
2014). W Polsce jedna z najczesciej wystepujacych form miejskiego ogrodnictwa sg
rodzinne ogrody dzialkowe (ROD), ktore w szczycie swojej popularnosci, w latach
80. XX w., zajmowaty 2-5% powierzchni duzych miast. Pomimo coraz wigkszego
zainteresowania spotecznego liczba ogrodéw dzialkowych notuje jednak tendencje
spadkowa (Lewandowski 2019). Wedlug danych GUS-u w latach 2003-2020 ich
liczba zmniejszyta si¢ o 11,5%, a powierzchnia o 5,2%. Obecnie uzytkowane jest
ok. 905 tys. dzialek zlokalizowanych w 4,6 tys. ROD.

W biezacym dyskursie dotyczacym przestanek wspierania i rozwoju miejskiej
agrokultury podkresla sig, Ze pelni ona wiele funkcji, w tym ekonomiczne, srodowi-
skowe, spoleczne oraz kulturowe (Skar i in. 2020). W miastach szczegélnie wysoko
cenione sg funkcje srodowiskowe i spoteczne. Miejska agrokultura §wiadczy ustugi
z zakresu ochrony réznorodnosci biologicznej (utrzymanie siedlisk zwierzat i ros-
lin), ochrony klimatu, poprawy jakosci powietrza, ochrony wdd, ksztaltuje takze
krajobraz kulturowy (Specht i in. 2016; Szulczewska i in. 2012; Pearson, Pearson,
Pearson 2010). Wysoko oceniane sg tez aspekty spoleczne i kulturowe, takie jak
mozliwos¢ blizszego kontaktu z naturg, ktéra poprawia zdrowie fizyczne i psy-
chiczne oraz podnosi jakos¢ zycia czlowieka (Sroka i in. 2021). Funkcje te pelni
przede wszystkim miejskie ogrodnictwo, ale tez gospodarstwa wielofunkcyjne
oferujace wypoczynek na §wiezym powietrzu (np. wedkarstwo, jazda konna),
edukacje (np. lekcje gotowania czy wytwarzania ceramiki, degustacje win, prace
w gospodarstwie), rozrywke (np. imprezy okolicznos$ciowe, w tym dozynki, uro-
dziny), a nawet ustugi opieki nad ludzmi starszymi (care farming) i zajecia dla
»trudnej” mlodziezy (Polling, Mergenthaler, Lorleberg 2016).

Miejska agrokultura przyczynia si¢ takze do podnoszenia bezpieczenstwa zyw-
no$ciowego oraz wzmacnia lokalne systemy zywnosciowe, dostarczajac $wiezych
produktéw o krétkich terminach przydatnosci, m.in. owocoéw, warzyw i grzybow
(Zasada i in. 2019; Polling, Mergenthaler, Lorleberg 2016; Angotti 2015; Van Tuijl
iin. 2018). Funkgje te petnig przede wszystkim miejskie i podmiejskie gospodar-
stwa rolne, niemniej jednak - jak zauwaza Eugeniusz Kondracki (2015) — w ostat-
nich latach odradza si¢ produkcja zywnosci w rodzinnych ogrodach dziatkowych.
Potwierdzaja to doniesienia prasy branzowej i popularnonaukowej, a takze wpisy
na stronie internetowej Polskiego Zwigzku Dzialkowcow, gdzie podkresla sie, ze
szczegodlnie w czasie pandemii COVID-19 zainteresowanie uprawa warzyw wyraz-
nie wzrosto®. Mozna tutaj szuka¢ analogii do sytuacji wystepujacej w amerykanskim
Detroit (osrodku poprzemystowym), gdzie w czasie kryzysu finansowego odrodzity
sie miejskie uprawy zywnosci (Paddeu 2017).

3 Zob. http://www.pzd.pl (dostep: 15.07.2021).
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Mimo spelnianych licznych funkcji i korzysci rolnictwo na terenach miejskich
generuje rowniez wiele niedogodnosci i konfliktow. Intensywna produkcja rolni-
cza moze negatywnie oddziatywa¢ na srodowisko, np. w zwigzku ze stosowaniem
nawozow mineralnych oraz srodkéw ochrony roélin (zagrozenie dla gleb i wody).
Produkgja rolnicza moze tez przyczyniac si¢ do brudzenia ulic, hamowania ruchu,
emisji halasu (wywolanego praca maszyn rolniczych czy przez zwierzeta), emisji
réznych pytow i zapachéw, a nawet powstawania zagrozen zwigzanych z kontaktem
ze zwierzetami (McEldowney 2017; Hallett, Hoagland, Toner 2016; LeJava, Goonan
2012). Pojawiajg sie takze watpliwosci dotyczace jakoscii ,,bezpieczenstwa” produk-
tow zywno$ciowych wytwarzanych na terenach zurbanizowanych - zaréwno przez
gospodarstwa rolne, jak i w ogrodach dzialkowych (Aubry, Manouchehri 2019).
Kontestowane s3 réwniez funkcje ogrodéw dzialkowych, ktére jako zamkniete
enklawy stuza wytacznie ich uzytkownikom, a nie wszystkim mieszkaricom miast.
Ponadto niektérzy interesariusze uwazaja, ze tereny miejskie nalezy przeznaczad
gléwnie pod inwestycje (Giedych, Latkowska 2015).

Wprawdzie badania naukowe wskazuja, ze korzysci plynace z rolnictwa na ob-
szarach miejskich sg wyzsze niz ich potencjalne koszty i zagrozenia z nimi zwigzane
(Specht i in. 2016), to jednak akceptacja dla rolnictwa w polskich miastach jest
relatywnie niska (Sroka 2018a). Kathrin Specht oraz Esther Sanyé-Mengual (2017)
wykazaly, ze najwigksza barierg implementacji miejskiej agrokultury jest brak
wiedzy na jej temat oraz ogolnie negatywne nastawienie do dzialalnosci, ktore sta-
nowia nowos¢. W warunkach polskich, jak zauwaza Ilona Matysiak (2021), sporym
problemem moze by¢ réwniez negatywne nastawienie do rolnictwa. Zdaniem tej
badaczki, w polskim spoteczenstwie (gléwnie w miastach) nadal dominujg stereo-
typy przedstawiajace rolnictwo jako mato wydajny i archaiczny sektor gospodarczy.

Biorgc pod uwage wymienione ograniczenia pomyslnej implementacji kon-
cepcji miejskiej agrokultury w polskich miastach, celowe wydaje sie prowadze-
nie badan naukowych, a takze dzialan edukacyjnych, rzetelnie przedstawiaja-
cych spoleczenstwu pozytywne i negatywne aspekty miejskiej agrokultury (Sroka
iin. 2021). Ale czy badania te sa/beda realizowane? Czy znajdujg odbiorcéw w pol-
skim spoleczenstwie?

4. Wyniki badan
4.1. Analiza liczby publikacji naukowych

Tematyka urban agriculture pojawia si¢ coraz czesciej w literaturze naukowej.
W zasobach Web of Science Core Collection w latach 2010-2020 odnotowano
tacznie 940 artykutéw naukowych, ktére w tytule zawieraly frazy urban agriculture
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Rysunek 2. Czestos¢ wystepowania frazy kluczowej urban agriculture w tytutach ar-
tykutdw naukowych znajdujgcych sie w zasobach Web of Science Core Collection
w latach 2010-2020

Figure 2. The frequency of the key phrase “urban agriculture” in the titles of scienti-
fic articles from the Web of Science Core Collection in 2010-2020

Zrédto: badania wiasne na podstawie https://www.webofknowledge.com (dostep: 30.03.2021).
Source: own research based on https://www.webofknowledge.com (access: 30 March 2021).

oraz urban farming. W ciagu ostatniej dekady liczba artykultéw poswieconych tej
problematyce si¢ podwoita (rysunek 2).

Analizowane stowa kluczowe urban agriculture oraz urban farming (stan na
dzien 31.03.2021), pojawialy si¢ w tytulach 940 artykuléw, przy czym tylko 11 z nich
mialo status czesto cytowanych. Frazy kluczowe w jezyku polskim w bazie Web
of Science Core Collection, takie jak np. ,,rolnictwo miejskie”, w ogdle nie wyste-
powaly (tabela 1).

W jezyku polskim fraza kluczowa ,,rolnictwo miejskie” pojawiata si¢ w tytutach
artykulow naukowych relatywnie rzadko. W bazie BazTech odnotowano jedynie
trzy artykuly, ktére w tytule zawieraly te fraze (tabela 2).

Nieco wiecej rekordéw zawierata baza danych CEON, co w gléwnej mierze
wynika z mozliwosci wybrania w niej wiekszego zakresu wyszukiwania, tj. w ko-
lekcjach AGRO, BazEkon, BazTech, CEJSH, DML-PL, PSJD (tabela 3). Co istotne,
cze$¢ rekordow sie powtarza, a bazy indeksujg te same artykuly, przez co liczba
niepowtarzalnych artykulow z frazg ,,rolnictwo miejskie” w tytule jest w rzeczy-
wistosci jeszcze mniejsza.
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Tabela 1. Czestos$¢ wystepowania wybranych fraz kluczowych w bazie Web of Science

Core Collection
Table 1. The frequency of the selected key phrases in the Web of Science Core

Collection database

Frazy kluczowe

Element zasobu (publikacji)

urban agriculture urban farming
Temat, tematyka (Topic*) 8487 4743
Tytut** 940 396
- czesto cytowane 11 1
- otwarty dostep 327 157
- artykut 687 271
Wszystkie rekordy w bazie danych 29784 5931

* Przeszukuje tytut, streszczenie, stowa kluczowe, autora i Keywords Plus. * Searches title, abstract, author key-
words, and Keywords Plus. ** Wyszukuje tytuty artykutéw. Tytut odnosi sie do tytutu artykutu w czasopismie,
referatu, ksigzki lub rozdziatu w ksigzce. ** This tool searches article titles. Title refers to the title of a journal
article, proceedings paper, book, or book chapter.

Ustawienia wyszukiwania / Search settings: Web of Science Core Collection; Timespan: 2010-2020. Indexes:
SCI-EXPANDED, SSCI, A&HCI, CPCI-S, CPCI-SSH, BKCI-S, BKCI-SSH, ESCI, CCR-EXPANDED, IC.

Zrédto: https://www.webofknowledge.com (dostep: 30.03.2021).
Source: https://www.webofknowledge.com (access: 30 March 2021).

Tabela 2. Czestos¢ wystepowania wybranych fraz kluczowych w bazie BazTech
Table 2. The frequency of the selected key phrases in the BazTech database

Frazy kluczowe

Element zasobu (publikacji) urban urban ,rolnictwo ,rolnictwo
agriculture farming miejskie” w miescie”
Tytut 3 1 3 0
Stowa kluczowe 13 4 10 0
Wszystkie rekordy w bazie danych 1397 344 71 71

Zrédto: http://baztech.icm.edu.pl (dostep: 31.03.2021).
Source: http://baztech.icm.edu.pl (access: 31 March 2021).
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Tabela 3. Czestos¢ wystepowania wybranych fraz kluczowych w bazie CEON
Table 3. The frequency of the selected key phrases in the CEON database

Frazy kluczowe

Element zasobu (publikacji)

urban urban ,rolnictwo ,rolnictwo
agriculture farming miejskie” w miescie”
Tytut 48 14 19 0
Stowa kluczowe 44 14 29 0
Wszystkie rekordy w bazie danych 3685 731 197 163

Ustawienia wyszukiwania / Search settings: AGRO, BazEkon, BazTech, CEJSH, DML-PL, PSJD.

Zrédto: http://yadda.icm.edu.pl (dostep: 31.03.2021).
Source: http://yadda.icm.edu.pl (access: 31 March 2021).

Tabela 4. Czestos¢ wystepowania wybranych fraz kluczowych w bazie DOAJ
Table 4. The frequency of the selected key phrases in the DOAJ database

Frazy kluczowe

Element zasobu (publikacji)

urban . ,rolnictwo ,rolnictwo
. urban farming e, s
agriculture miejskie w miescie
Tytut 232 81 1 0
Abstrakt (streszczenie) 1883 605 2 1
Stowa kluczowe 472 79 1 0
Wszystkie rekordy w bazie danych 7791 951 2 1

Zrédto: https://www.doaj.org (dostep: 31.03.2021).
Source: https://www.doaj.org (access: 31 March 2021).

Zwroty anglojezyczne urban agriculture oraz urban farming wystepowaly w wy-
szukiwarkach miedzynarodowych znacznie cz¢sciej niz ich polskie odpowiedniki.
W bazie DOAJ odnotowano tacznie 232 artykuly, ktore zawieraly w tytule fraze
kluczowa urban agriculture, 81 artykutéw naukowych z tytulem zawierajacym fraze
urban farming i zaledwie jeden taki artykul w jezyku polskim (tabela 4). Zauwazy¢
mozna réwniez, ze zwroty urban agriculture oraz urban farming znacznie czesciej
wystepowaly w abstraktach (streszczeniach artykutéw) niz w samych tytufach.
Tytuly sa bowiem zwigzte, czesto zawezone do wybranego problemu. Ponadto te-
matyka urban agriculture jest opisywana z wykorzystaniem wielu synoniméw oraz
autorskiego nazewnictwa i klasyfikacji (P6lling, Mergenthaler, Lorleberg 2016).
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4.2. Analiza czgsto$ci wyszukiwania wybranych fraz zwigzanych z rolnictwem
miejskim

W tzw. polskim Internecie, tj. w zbiorze zapytan skierowanych do wyszukiwarki
Google i sformulowanych w jezyku polskim, w marcu 2021 r. fraza kluczowa ,,rolni-
ctwo miejskie” wystepowala niezwykle rzadko i w ograniczonym kontekscie. Fraza
kluczowa ,,rolnictwo miejskie” pojawiala sie najczesciej w zapytaniach o lokalizacje
tego typu obiektdw czy tez infrastruktury (rolnictwo miejskie — obok, w okolicy,
niedaleko). Zbyt mata liczba zapytan zwigzanych z frazg kluczowa ,,rolnictwo miej-
skie” uniemozliwia jednak przesledzenie trendu za pomocg zautomatyzowanych
narzedzi nastuchu sieci, takich jak Google Trends.

Znacznie czesciej i w szerszym kontekscie odnotowano wystepowanie frazy
kluczowej urban agriculture w anglojezycznym Internecie. Co prawda fraza urban
agriculture miata wydzwiek miedzynarodowy, ale jednoczesnie skoncentrowany
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Rysunek 3. Czestos$¢ wystepowania stéw kluczowych zwigzanych z terminem urban
agriculture w zapytaniach kierowanych do wyszukiwarki Google

Figure 3. The frequency of occurrence of keywords related to the term “urban agri-
culture” in the Google search engine

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie serwisu https://answerthepublic.com (dostep: 20.03.2021).
Source: own study based on https://answerthepublic.com (access: 20 March 2021).
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na wybranych obszarach §wiata. Zapytania z ta frazg zadawano w kontekscie kon-
kretnych krajow lub kontynentéw, m.in. Sri Lanki, Filipin, Afryki Potudniowej,
Indii, Malezji czy Etiopii. Natomiast nie wystepowaly w odniesieniu do krajow
czy miast europejskich. Ponadto fraza urban agriculture wystepowata w kontekscie
zapewnienia bezpieczenstwa zywnos$ciowego, np. ,,czy rolnictwo miejskie moze
zapewni¢ wyzywienie populacji miejskich?”.

Na rysunku 3 przedstawiono zbiér stéw kluczowych wygenerowanych za po-
mocg narzedzia WordItOut (Enideo). Jest to zwarta, ograniczona swym zasiegiem
prezentacja slow pozyskanych w tzw. anglojezycznym Internecie po wpisaniu frazy
kluczowej urban agriculture. Kwerenda pokazata, w jakim kontekscie termin urban
agriculture wystepowal w zapytaniach kierowanych przez uzytkownikéw do wyszu-
kiwarki Google w lutym 2021 r. Zaobserwowa¢ mozna, ze zapytania uzytkownikow
mialy rézny kontekst, w wiekszosci niepowtarzalny i zwigzany np. z miastami
i krajami (Melbourne, Detroit, Toronto, Indie, UK itd.), ktére sg predysponowane
do rozwijania rolnictwa miejskiego, ale tez z tym, jak zalozy¢ i poprowadzi¢ miejska
farme. Pojawialy si¢ rowniez stowa odnoszace si¢ do korzysci generowanych przez
rolnictwo (benefits), funkgcji (job, food, feed, architecture), modeli biznesowych,
a nawet pandemii COVID-19.

Na rysunku 4 przedstawiono za$ czesto$¢ wystepowania frazy kluczowej
urban agriculture w latach 2010-2020 na calym $wiecie wedlug Google Trends.
Zaobserwowa¢ mozna, ze fraza kluczowa urban agriculture wystepowala czesciej
w zapytaniach uzytkownikéw w okresach wiosennych (np. w kwietniu 2013 r.) oraz
letnich (np. wlipcu 2016 r.). Jednocze$nie analizowana fraza wystepowala rzadziej

1 sty 2010 1kwi 2013 11ip2016 1paz 2019

Rysunek 4. Czesto$¢ wystepowania frazy urban agriculture w latach 2010-2020
w wyszukiwarce Google

Figure 4. The frequency of the phrase “urban agriculture” in the years 2010-2020
in Google search

Liczby reprezentuja czestos¢ wyszukiwania wzgledem najwyzszego punktu na wykresie. Warto$é¢ 100 oznacza

najwyzszg popularnos¢ hasta. Wartos$¢ 50 oznacza, ze popularnos¢ hasta byta dwukrotnie mniejsza. Wartos¢ 0
wskazuje, ze dla danego hasta nie ma wystarczajgcych danych.

Zrédto: https://trends.google.pl/trends/?geo=PL (dostep: 20.03.2021).
Source: https://trends.google.pl/trends/?geo=PL (access: 20 March 2021).
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w miesigcach jesiennych i zimowych (np. w pazdzierniku i listopadzie 2019 r.).
Swiadczy to o sezonowosci zapytan oraz wzroécie zainteresowania formami uprawy
roslin w obszarach miejskich w okresie wegetacji. Na rysunku zaobserwowa¢ mozna
takze nieregularno$c¢ liczby zapytan kierowanych do wyszukiwarki w analizowanej
tematyce oraz brak wyraznego, ogélnego trendu.

Analiza zapytan kierowanych przez uzytkownikéw do wyszukiwarki Google
ujawnita takze ogdlny, nieznaczny wzrost zainteresowania tematyka rolnictwa
w obszarach miejskich na §wiecie, o czym $wiadczy wigksza liczba zapytan tema-
tycznych w jezyku angielskim (wedtug Google Trends). Uzytkownicy wyszukiwarki
postugiwali si¢ takze stosunkowo duzg liczba réznych synonimoéw, co zostato
odnotowane w Google Trends, np. urban gardening; benefits of urban farming;
urban farming ideas; indoor urban farming; urban gardening ideas; aquaponics;
urban agriculture definition.

4.3. Znaczenie rolnictwa w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego oraz w strategiach rozwoju wybranych polskich miast

W badanych miastach odsetek gruntéw rolnych miesci sie w granicach od 3,8%
w Sopocie do 46,6% w Krakowie (tabela 5). Poza Sopotem, Gdynig i Warszawa
udzial uzytkow rolnych jest zblizony (+/- 10 p.p.) do udzialu gruntéw zabudowa-
nych i zurbanizowanych, stad ich przestrzenne znaczenie jest bardzo duze. Niemniej
w badanych dokumentach planistycznych grunty rolne (ich znaczenie i funkgcje)
s3 pomijane. Przedstawiana jest tam tylko krotka charakterystyka i opis planéw
dotyczacych ich zagospodarowania.

Przechodzac do charakterystyki zapisow w studiach uwarunkowan oraz kie-
runkow zagospodarowania przestrzennego poszczegdlnych miast, zauwazono,
ze zdecydowanie najbardziej niekorzystne i niepokojace procesy opisywane sa
w dokumentacji dla Warszawy. Intensywne przemiany urbanizacyjne oraz presja
inwestycyjna sprawiajg, ze grunty rolne w Warszawie sg traktowane jako rezerwa
gruntéw na cele budowalne. Ponad 60% uzytkéw rolnych nie jest juz wykorzy-
stywana rolniczo. W studium uwarunkowan zapisano dosadnie, ze ,,rolnictwo
na obszarze m.st. Warszawy nie ma juz znaczenia w zaopatrzeniu ludnosci
w artykuly rolne”. Dlatego tez na terenach rolnych potozonych w Warszawie nie
planuje sie utrzymania produkcji rolniczej oraz przyjeto zasade przeksztalcania
ich na cele zabudowy mieszkaniowej lub zieleni urzadzonej z terenami sportu
i rekreacji (SUIKZP 2018a). Nie wprowadzono wigc przepiséw chronigcych
miejskie grunty rolne.

Udziat gruntéw rolnych w powierzchni Krakowa wynosi 46,6%. Mimo
to, podobnie jak w stolicy, uzytkowanie rolnicze gruntéw ulega stopniowemu
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ograniczaniu zwigzanemu z zaniechaniem prowadzenia produkgji rolniczej oraz
przeksztalcaniu tych gruntéw na tereny pod zabudowe (SUiKZP 2014a). Procesy
te beda postepowaly w miare rozrastania sie tkanki miejskiej, a w polityce zago-
spodarowania przestrzennego nie planuje si¢ szczegdlnych funkgji dla rolnictwa
prowadzonego w granicach miasta.

Kazde z miast wchodzacych w struktury aglomeracji tréjmiejskiej ma inng
koncepcje zwiazang z kierunkami zagospodarowania rolniczej przestrzeni produk-
cyjnej. W przypadku Sopotu potencjal agroekologiczny jest marginalny. Z tego tez
powodu wszystkie grunty rolne na terenie miasta docelowo majg zosta¢ przeznaczo-
ne na cele nierolnicze (SUIKZP 2018b). Wladze Gdyni réwniez przewiduja zmiane
przeznaczenia dla gruntéw rolnych na cele nierolnicze. Jednak nie odnosi si¢ to
m.in. do terenéw wylaczonych spod zabudowy, na ktorych zaklada si¢ utrzymanie
rolniczego uzytkowania lub perspektywiczne przeksztalcenie ich na tereny zieleni
z udzialem terenéw sportu i rekreacji. Jednoczesnie wlodarze miasta oceniaja, ze
szansg wykorzystania istniejacych w granicach miasta gruntéw rolnych moze by¢
agroturystyka oraz wyspecjalizowana, intensywna dziatalnos¢ rolnicza w postaci
ekorolnictwa miejskiego. Produkcja oraz sprzedaz zywnosci pochodzacej z takiej
dzialalno$ci mogtaby w pewnym stopniu zaspokoi¢ potrzeby konsumentéw w obre-
bie aglomeracji miejskiej Gdyni. Ponadto zauwazono, ze dzialalnos¢ rolnicza przy-
czynia sie do wzbogacenia réznorodnosci krajobrazu oraz fauny i flory, ktére maja
niepowtarzalny wplyw na réznorodnos¢ krajobrazu terendéw miejskich (SUiKZP
2019a). Z kolei w Gdansku udzial gruntéw rolnych przekracza 1/3 powierzchni
miasta. Tereny, na ktérych rolnictwo uznano za funkcj¢ dominujaca, wydzielono
jako tereny rolniczej przestrzeni produkcyjnej, co ma na celu ochrong ich przed
inwestycjami miejskimi. Na obszarach tych wykorzystanie gruntéw w celach nie-
rolniczych jest dopuszczone tylko wyjatkowo (SUIKZP 2018c).

Wroctaw w ramach swojej polityki miejskiej przewiduje dziatania majace na
celu funkcjonowanie proekologicznego rolnictwa miejskiego (z ograniczaniem
wysokotowarowego rolnictwa i hodowli). Ponadto polityka tego miasta zaklada,
ze rolnictwo na jego terenie bedzie przyczynialo sie do ksztaltowania krajobrazu
z zachowaniem réznorodnosci ekosystemoéw, zwlaszcza na obszarach chronionych,
ajednocze$nie tereny rolnicze beda stanowity przestrzen sprzyjajaca wypoczynkowi
i rekreacji. Ponadto wage przyklada sie tu do zachowania terendw rolniczych jako
naturalnych kanaléw nawietrzajacych regenerujacych powietrze oraz zapobiega-
jacych powstawaniu smogu (SUIKZP 2018d).

Z uwagi na wysoka jakos¢ gleb z rolnictwa w miescie nie rezygnuje tez Lublin.
Otwarte przestrzenie rolnicze, ktore wystepuja na terenie miasta, objete sa ochrong
planistyczng przed zmiang ich przeznaczenia na cele budowlane. Sg to obszary sta-
nowigce strefe zywicielska miasta oraz umozliwiajace prawidtowe funkcjonowanie
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Tabela 5. Znaczenie rolnictwa w dokumentach planistycznych wybranych miast Polski
Table 5. Significance of agriculture in planning documents and strategies of selected
Polish cities

. . . . Ochrona terenéw Miejskie
Powierzchnia Udziat gruntéw . R . .
. rolniczych w studiach rolnictwo jako
. gruntow rolnych P . R .
Miasto . . uwarunkowan i kierunkéw jeden z celow
rolnych w powierzchni zagospodarowania strategii
w 2014 r.(ha) miasta (w %) gosp * _g**
przestrzennego rozwoju
Lublin 5433 36,8 + -
Krakow 15216 46,6 - -
Poznan 8253 31,5 + -
Warszawa 11813 22,8 - -
Wroctaw 11964 40,9 + +
Tréjmiasto w tym:
Gdansk 8782 33,5 + -
Gdynia 2092 15,5 + -
Sopot 66 3,8 - -
* ,+” oznacza, ze w dokumentach wystepuja zapisy chronigce grunty rolne; ,—” oznacza brak zapiséw.
** +” oznacza, ze rolnictwo stanowi jeden z celdw strategii rozwoju miasta; ,—” oznacza brak takich zapiséw.

w_n

means no entries.
“~” means no such

* “4+” means that the documents contains provisions protecting agricultural land;
** “1” means that agriculture is one of the objectives of the city’s development strategy;
entries.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie studidw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego, strategii rozwoju poszczegdlnych miast oraz Banku Danych Lokalnych GUS.

Source: own study based on studies of the conditions and directions of spatial management of the commune,
development strategies of individual cities and Statistics Poland.

jego systemu przyrodniczego. Jednoczesnie preferuje si¢ utrzymanie w tych strefach
produkcji roslinnej w oparciu o ekologiczne metody produkcji (SUIKZP 2019b).
Ponadto tereny otwarte wykorzystywane rolniczo w granicach administracyjnych
Lublina wchodza w sktad Ekologicznego Systemu Obszaréw Chronionych sta-
nowiacego system przyrodniczy miasta powigzany z systemem przyrodniczym
o zasiegu regionalnym (SUiKZP 2019b).

W Poznaniu ochrona rolniczej przestrzeni produkcyjnej realizowana jest
przez zakwalifikowanie terendw rolniczych do terenéw wytaczonych z zabudowy.
Dopuszcza si¢ na nich dotychczasowy sposob uzytkowania rolniczego, ogrodnicze-
go lub sadowniczego, zachowanie uzytkow zielonych lub pozostawienie w stanie
odlogowanym. Zezwala sie tez na ich zalesienie pod warunkiem, ze wplywa to
pozytywnie na krajobraz (SUiKZP 2014b).

Analiza strategii rozwoju badanych miast wykazala, iz problem rolnictwa jest
w nich najczesciej pomijany i nie odnosza si¢ do niego zadne cele, tak na poziomie
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strategicznym, jak i operacyjnym. Jedynym dokumentem, ktéry wspomina o rol-
nictwie, a nawet o rolnictwie miejskim, jest strategia sporzadzona dla Wroctawia.
Kontekst, w ktérym pojawia si¢ w niej rolnictwo miejskie, to jedna z pigciu propo-
zycji przyszlego profilu Wroclawia, jakie powstaty na potrzeby badania opinii pub-
licznej i postuzyty do sformulowania misji miasta. Wedtug tej koncepcji Wroctaw
to ,,najlepsze i najpiekniejsze w Europie miasto-ogrdd: zatopione w zieleni samo-
rzadne osiedla; gtéwna gospodarcza specjalizacja to produkeja i ustugi, zwigzane
z zielenig, kwiatami, miejskim rolnictwem, przetworstwem zZywnosci, upigkszaniem
przestrzeni itp.; prezny klaster Zzywno$ciowy; ogromna rola uczelni i kierunkéw,
zajmujacych sie przyroda, zywnoscia, biotechnologia, krajobrazem, przestrzenia,
pieknem” (Strategia Wroctaw 2019, s. 23). Rolnictwo miejskie pojawia sie réwniez
w strategii rozwoju Wroctawia jako element priorytetowy dzialania pod nazwa
»Przedsigbiorczos¢”: ,,Rozwijajmy produkcje i ustugi zwigzane z zielenig, kwiatami,
miejskim rolnictwem, przetwdrstwem zywnosci, upiekszaniem przestrzeni itp.”
(Strategia Wroctaw 2019, s. 42). Okreslenie ,,rolnictwo miejskie” wystepuje takze
w jednym z czterech scenariuszy, jakie przewidziano dla Wroctawia na rok 2036.
Nazwano je Nowe Sredniowiecze i jest to futurystyczna i abstrakcyjna wizja przy-
szto$ci miasta (Strategia Wroctaw 2019).

5. Dyskusja

Przeprowadzone analizy wykazaly, iz globalne zainteresowanie tematyka miej-
skiej agrokultury jest coraz wigksze. Znajduje to potwierdzenie m.in. w liczbie
artykulow oraz naukowcéw podejmujacych to zagadnienie. Poczawszy od roku
2010, liczba publikowanych (tematycznych) artykuléw rosnie. Christine Aubry
i wspolautorzy wykazali, ze przetomowy byl rok 2007, po ktérym notuje si¢ syste-
matyczny wzrost liczby publikacji dotyczacych urban agriculture (Aubryiin. 2017).
Podobnie Anita Pinheiro i Madhav Govind (2020), a takze Qiumeng Zhong, Lan
Wang i Shenghui Cui (2021) zauwazyli, ze w latach 2013-2018 wystepowaly loga-
rytmiczne wzrosty liczby wydawanych tekstéw. Zdecydowanie najwiecej artyku-
téw publikowanych bylo przez autoréw afiliowanych w Stanach Zjednoczonych
Ameryki, Wielkiej Brytanii, Niemczech, Kanadzie i Australii, a znacznie mniej
przez autorow reprezentujacych kraje rozwijajace si¢ (Pinheiro, Govind 2020).
Ttumaczone jest to przede wszystkim barierg jezykowa (analizowano artykuly w je-
zyku angielskim), lecz takze ograniczonym dostepem do materialéw zrédlowych
(brak publicznych statystyk w krajach rozwijajacych sig¢), co utrudnia publikacje
w renomowanych czasopismach (Tian i in. 2018). W rankingu 15 krajéw publi-
kujacych prace z zakresu problematyki miejskiej agrokultury nie wymieniono ani
jednego z Europy Srodkowej oraz Wschodniej (Pinheiro, Govind 2020). Sophie
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Graefe, Andreas Buerkert i Eva Schlecht (2019) podali, ze w bazie Web of Science
w latach 1988-2017 wystepowaly tylko dwie publikacje (dotyczace urban agricul-
ture), ktorych autorami/wspoétautorami byly osoby afiliowane przy polskich jed-
nostkach badawczych. Pokazuje to znaczna luke badawcza i relatywnie niewielkie
zainteresowanie omawiang tematyka naukowcoéw z dawnego bloku wschodniego.
W przypadku Polski w bazie CEON w okresie 10 lat opublikowano zaledwie 19 ar-
tykutéw w jezyku polskim, ktdre w tytutach zawieraly fraze ,,rolnictwo miejskie”

Mimo ze naukowcy publikujacy z zakresu urban agriculture najczesciej re-
prezentuja kraje rozwinigte uzytkownicy wyszukiwarek internetowych (badacze,
ale tez ,,losowi internauci”) duzo uwagi poswigcajg krajom rozwijajacym sie.
Niniejsza analiza pokazata, ze fraza urban agriculture jest najczesciej taczona
z takimi krajami, jak: Sri Lanka, Filipiny, Indie, Malezja czy Etiopia. Niemniej
wykorzystane narzedzie WordItOut sugeruje, ze trend ten si¢ zmienia, gdyz w roku
2021 zapytania uzytkownikéw wyszukiwarki Google w znacznie wiekszym stopniu
dotyczyly miast krajow rozwinietych (np. Melbourne, Detroit, Toronto, Londyn
itp.). Réwniez Pinheiro i Govind (2020) zauwazyli, Ze tematyka rolnictwa w kra-
jach rozwijajacych si¢ byla przedmiotem analiz gléwnie przed 2012 r. W latach
80. 1 90. XX w. dyskurs dotyczacy koncepcji miejskiej agrokultury prowadzono
w kontekscie podnoszenia bezpieczenstwa zywno$ciowego krajow rozwijajacych
sie. Analizowano réwniez zaangazowanie oraz role kobiet i dzieci w produkcji
miejskiej zywnosci, mozliwosci redukcji biedy, a takze inne korzysci zwigzane
z miejskimi uprawami i chowem zwierzat (Poulseniin. 2015). Po roku 2012 uwaga
naukowcow zostata w wiekszym stopniu zwrdcona na korzysci, ale tez ogranicze-
nia zwigzane z rozwojem miejskiej agrokultury w krajach wysoko rozwinietych.
Wzrost liczby publikacji dotyczacych krajow wysoko rozwinigtych nalezy taczy¢
z rosngcymi potrzebami (i moda) wdrazania zasad zrownowazonego rozwoju
w miastach (Ayambire i in. 2019; Mok i in. 2014). Zauwazono bowiem, ze miejska
agrokultura wpisuje sie w te koncepcje, a $wiadczenia i funkcje petnione przez
rolnictwo s3 pozadane przez mieszkancoéw miast.

Odnoszac si¢ do zainteresowania miejskim rolnictwem w Polsce, nalezy zauwa-
zy¢ pozytywny trend wzrostu jego popularnosci. Frazy ,,rolnictwo miejskie” oraz
~rolnictwo w mieécie” coraz czgsciej pojawiaja si¢ w czasopismach naukowych oraz
dyskursie publicznym. Réwniez w kilku monografiach naukowych (np. w pracy pod
redakcjg Mariusza Matyki [2013] oraz Piotra Krzyka i in. [2013]) przedmiotem
analiz (niemniej fragmentarycznych) byto rolnictwo miejskie. Jednak mimo wzro-
stu popularnodci tej tematyki w dalszym ciagu liczba publikacji polskojezycznych
z zakresu rolnictwa miejskiego jest relatywnie niska. W bazie CEON agregujacej
krajowe publikacje w okresie ostatnich 11 lat zamieszczono zaledwie 19 artykutéw,
ktore w tytutach zawieraly fraze ,,rolnictwo miejskie”. Wprawdzie fraza ta znacznie
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czedciej pojawiala sie w abstraktach artykutdw, ale w publikacjach tych rolnictwo
miejskie bylo zazwyczaj tylko pobocznym watkiem. Niewielkie jest rowniez spo-
teczne zainteresowanie tematem, oceniane przez pryzmat czestosci wyszukiwania
w Internecie fraz zwigzanych z rolnictwem miejskim. Liczba zapytan w wyszukiwar-
ce byla zbyt mata, aby wygenerowa¢ odpowiednie zestawienia. Te niklg aktywnos$¢
uzytkownikow Internetu mozna zapewne ttumaczy¢ ich niedostateczng wiedzg na
temat rolnictwa miejskiego (Sroka i in. 2021; Sroka 2018a). Charlotte Prové, Joost
Dessein i Michiel de Krom (2016) zauwazaja, Ze nawet pracownicy jednego z miej-
skich urzeddéw, zatrudnieni w departamencie zajmujacym sie ochrong srodowiska,
nie maja wiedzy na temat rolnictwa w ich miescie. Miejska agrokulture utozsamiaja
wylacznie z ogrodami dziatkowymi.

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage, ze spora luka badawcza dotyczaca
w szczegdlnosci polskojezycznych artykultéw poswigconych tematyce rolnictwa
miejskiego zapewne nie zostanie szybko zapelniona. Zwigkszony nacisk na umie-
dzynarodowienie badan w Polsce w wielu przypadkach skutkuje deprecjacja badan
publikowanych w jezyku polskim (Kromolicka 2017). Artykuly pisane po polsku
sa relatywnie rzadko cytowane w uznanych, anglojezycznych periodykach nauko-
wych (co jest zrozumiale z uwagi na bariere jezykowa), co takze nie zacheca do
poszerzania literatury polskojezycznej. Nie nalezy wiec oczekiwac wzrostu liczby
takich publikacji, co moze spowolni¢ popularyzacje tej tematyki w Polsce.

Podsumowujac ten aspekt badan, nalezy podkresli¢, iz analizy prowadzono
tylko dla wybranych stéw kluczowych, co skutkuje pomieciem tych tekstow, w kto-
rych w tytule stowa te si¢ nie pojawily. Liczba artykutéw naukowych dotyczacych
réznych aspektow miejskiej agrokultury jest wiec nieco wigksza. Przyktadowo
przeglad literatury przedmiotu wykazal, ze w Polsce relatywnie dobrze rozpozna-
no tematyke miejskiego ogrodnictwa, w tym rodzinnych ogrodéw dziatkowych
(Giedych, Latkowska 2015; Szkup 2013). Problematyka ta nie byta jednak przed-
miotem niniejszych analiz.

Odnoszac sie do drugiego problemu badawczego, tj. kwestii implementacji
koncepcji miejskiej agrokultury w praktyce, zauwazono wystepowanie probleméw
zwigzanych z marginalizacja rolnictwa. Pomimo ze grunty rolne zajmuja relatywnie
duzy odsetek powierzchni ogétem badanych miast (np. 46,6% w Krakowie) ich
potencjal nie jest wykorzystany. Wprawdzie w studiach uwarunkowan i kierun-
kéw zagospodarowania przestrzennego wystepuja zapisy chronigce grunty rolne
(z wyjatkiem Warszawy, Krakowa i Sopotu), ale nie spelniajg one swojej funkcji. Po
pierwsze prezentowane dane przedstawiajace udzial gruntéw rolnych sa zawyzone
w stosunku do odsetka gruntéw rolnych faktycznie uzytkowanych rolniczo (Sroka
2018b), po drugie znaczne arealy sg obecnie odtogowane lub stanowig nieuzytki.
Na podstawie badan eksperckich Sroka i wspotautorzy wykazali, ze w Krakowie

Wies i Rolnictwo 3 (192)/2021 89



Woijciech Sroka, Karol Krél, Renata Matysik-Pejas

i Warszawie nawet ponad 50% gruntéw rolnych nie jest uzytkowanych rolniczo
(Srokaiin. 2019). Wskutek marginalizacji rolnictwa realny potencjal produkcyjny,
a takze mozliwo$¢ swiadczenia przez rolnictwo ustug ekosystemowych i spotecz-
nych stoja pod znakiem zapytania (Sroka 2018a). Podobne problemy sygnalizuje
sie m.in. w Bukareszcie (Gradinaru i in. 2013) i niekt6érych miastach krajow $réd-
ziemnomorskich (Marraccinii in. 2019). Badania literatury przedmiotu pokazaty
jednak, iz wspomniane ,wypieranie” rolnictwa z miast, jak rowniez odtogowanie
gruntdow, sa nie tylko skutkiem presji urbanizacyjnej, lecz takze nawarstwiajacych sie
probleméw o podtozu strukturalnym (np. rozdrobnienie gruntéw rolnych) oraz nie-
wielkiej ochrony instytucjonalnej (Krzyk i in. 2013). Ochrona instytucjonalna miej-
skich gruntéw rolnych zostala praktycznie zniesiona w 2008 r., kiedy zezwolono na
przeznaczanie uzytkow rolnych potozonych w granicach administracyjnych miast
na cele nierolnicze z pominigciem obowigzku uzyskania zgody wlasciwego organu
oraz uchwalania w tym celu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
i uiszczania stosownych oplat. W pdzniejszym okresie wprowadzano korekty tych
zapisow, ale ostatecznie nie wplynely one na zwiekszenie ochrony miejskich grun-
tow rolnych (Roszkowska-Madra 2020). Ulatwienie procedur wyltaczania uzytkow
rolnych z produkeji jest szczegdlnie niekorzystne w przypadku gruntéw o wysokiej
przydatnos$ci produkcyjnej. Zintensyfikowalo rowniez bardzo niekorzystng ten-
dencje przeznaczania/rezerwowania w dokumentach planistycznych zbyt duzych
(w stosunku do realnych potrzeb) powierzchni na cele urbanizacyjne (Krzyk, Bury
2013). Wiadze miast czesto ulegaja lobby inwestoréw i kosztem uzytkéw rolnych
zezwalaja na zabudowe réwniez cennych obszaréw rolniczych (Geszprych 2016).
W Polsce istniejgcy system planowania przestrzennego nie stwarza obligatoryjnych
podstaw do wdrazania zasad trwalego i zréwnowazonego rozwoju przestrzennego.
Braki w zakresie merytorycznie dopracowanych i skutecznych instrumentéw pla-
nowania przestrzennego sprzyjaja niewlasciwym rozwigzaniom (Degdrska 2004).
Wprawdzie w analizowanych dokumentach zaczynajg si¢ pojawia¢ bezposrednie
odniesienia do ,,miejskiego rolnictwa” i deklaracje jego ochrony, ale w rzeczywi-
stosci brak jest instrumentéw i srodkéw finansowych na realizacje tych celow.
Athanasios-Alexandru Gavrilidis i wspotautorzy zauwazaja, ze w krajach o nieco
nizszym poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego (np. w Europie Srodkowo-
-Wschodniej) wladze miejskie czesciej koncentruja si¢ na realizacji inwestycji,
ktére bedg przyczyniac sie do rozwoju gospodarczego, a kwestie srodowiskowe
spycha si¢ na dalszy plan (Gavrilidis i in. 2020). Gospodarka gruntami w miastach
ksztaltowana jest gtéwnie przez mechanizm rent ekonomicznych, ktéry sprowadza
sie do preferowania dziatalnosci przynoszacych wyzsza dochodowos¢ (Duvernoy
iin. 2018; Darly, Torre 2011). Tym samym grunty rolne sg sukcesywnie wypierane
z miast (Sroka 2018b).
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Dla poréwnania w krajach Europy Zachodniej juz w latach 70. XX w. do-
strzezono znaczenie miejskiego rolnictwa i w wielu europejskich metropoliach,
w tym w Londynie, Paryzu, Lyonie, Wiedniu, Stuttgarcie, miastach Zaglebia Ruhry
oraz innych podjeto wiele dzialan zmierzajacych do ochrony terenéw zielonych
i restytucji rolnictwa (Sroka 2014). Mozna tutaj wymieni¢ m.in. wdrazang w mia-
stach Wielkiej Brytanii koncepcje UK’s Green Belts; Finger plan z Kopenhagi czy
KuLaRuhr-Nachhaltige urbane Kulturlandschaft in der Metropole Ruhr realizowany
w Zagtebiu Ruhry (Polling, Mergenthaler, Lorleberg 2016). W wielu krajach wysoko
rozwinietych szeroko pojmowane rolnictwo zajmuje wazne miejsce w planowaniu
przestrzennym, a jego stan jest na biezaco inwentaryzowany (Mok i in. 2014). Co
wiecej, niektorzy autorzy — m.in. Ingo Zasada i wspodtautorzy (Zasada i in. 2011)
oraz Bernd Polling, Wojciech Sroka i Marcus Mergenthaler (2017) — w odniesieniu
do miast europejskich podkreslaja, ze urbanizacja przyspiesza zmiany struktu-
ralne i napedza procesy adaptacji rolnictwa i gospodarstw rolnych do warunkéw
miejskich. Dzigki temu rolnictwo w miastach przyjmuje nowe formy i czasem nie
ustepuje swoim potencjalem produkcyjnym tradycyjnemu (wiejskiemu) rolnictwu.

Pewnego rodzaju usprawiedliwieniem dla niewielkiego zainteresowania po-
lityka wspierania rolnictwa w polskich miastach jest brak $rodkéw finansowych
i prawie zupelne (do tej pory) pomijanie tej problematyki w ramach Wspdlnej
Polityki Rolnej (WPR). Nie przewiduje bowiem ona zadnych specjalnych dzialan
na rzecz rolnictwa miejskiego i podmiejskiego (Curryiin. 2015), a co gorsza nie-
ktdre zapisy programu rozwoju obszaréw wiejskich (PROW) wrecz dyskryminuja
miejskich rolnikéw, uniemozliwiajac pozyskiwanie $rodkéw finansowych. Co do
zasady dzialania PROW sg kierowane do mieszkancéw gmin wiejskich i miejsko-
-wiejskich, a takze do miast o liczbie ludnosci nieprzekraczajacej 5 tys. mieszkancow.

6. Podsumowanie

W niniejszym artykule podjeto probe analizy i oceny zainteresowania tema-
tyka miejskiej agrokultury. Zarysowano w nim gléwne tendencje wystepujace
w Polsce w odniesieniu do §wiatowych trendéw. Ponadto dokonano wstepnej oceny
znaczenia rolnictwa w dokumentach planistycznych wybranych polskich miast.
Przeprowadzone badania wykazaly, ze globalne zainteresowanie analizowanym
tematem rosnie. Znajduje to wyraz w liczbie publikowanych artykuléw naukowych
i czestosci wyszukiwania w Internecie fraz zwigzanych z rolnictwem miejskim.
W ostatnich latach, tj. po 2012 r., naukowcy wigkszg uwage w programach badaw-
czych zwracaja na miejska agrokulture w krajach wysoko rozwinietych, widzac
w niej ,,lekarstwo” na wiele miejskich probleméw. Wyraza si¢ to poprzez rosnaca
liczbe artykuléw naukowych poswieconych m.in. tematyce korzysci wynikajacych
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z rozwoju rolnictwa w miastach tzw. globalnej Péinocy. W Polsce trend ten jest
nieco stabszy. Zauwazono, ze rzadziej prowadzone sg badania naukowe dotyczace
rolnictwa miejskiego, natomiast problematyka miejskiego ogrodnictwa, a szcze-
gélnie rodzinnych ogrodéw dzialkowych jest lepiej rozpoznana. Temat ten jest
tez relatywnie rzadko podejmowany przez ,,zwyklych” uzytkownikéw Internetu,
ktorzy nieczesto poszukujg tresci powigzanych z rolnictwem miejskim. Analizy
wykazaly takze problem marginalizacji rolnictwa w studiach uwarunkowan i kie-
runkéw zagospodarowania przestrzennego. Ponadto w strategiach rozwoju miast
rzadko wystepuja cele zwigzane z rozwojem miejskiego rolnictwa i ogrodnictwa.
Grunty rolne czesto sg traktowane jako swoista pozostalos¢ obszaréw wiejskich
i tymczasowa forma uzytkowania. Tylko w kilku miastach — w tym we Wroctawiu,
a w nieco mniejszym zakresie w Gdyni i Lublinie — wladze miast dostrzegly po-
tencjal rolnictwa miejskiego, zaznaczajac, ze moze ono pelni¢ wazne funkcje dla
spotecznosci miast.

Zbyt male zainteresowanie tematem miejskiego rolnictwa moze negatywnie
wplywa¢ na wdrazanie wielu innowacyjnych projektéw i korzystnych rozwigzan
dla mieszkancow miast. Konieczne wydaje si¢ propagowanie wizji nowych miast -
jak zapisano w strategii Wroctawia — miast-ogrodow, gdzie zielenn miejska wraz
z uzytkami rolnymi bedg stanowi¢ istotny komponent tkanki miejskiej. Niemniej
realizacja tych wizji wymaga¢ bedzie rozpropagowania koncepcji miejskiej agro-
kultury i jeszcze wigkszego wysitku réwniez naukowcow w popularyzacji tematyki
miejskiej agrokultury.

Przeprowadzone badania majg swoje ograniczenia i stanowia przyczynek do
poglebionych analiz. Analizy bibliometryczne oraz webometryczne oparto na
ograniczonym zestawie baz danych oraz stéw kluczowych, co wplynelo na zakres
oceny stanu badan nad problematyka miejskiej agrokultury. W kolejnych badaniach
nalezaloby poszerzy¢ liczbe wyszukiwanych stow, zwracajac wigksza uwage na miej-
skie ogrodnictwo. Ponadto analizowane dokumenty planistyczne i strategiczne pod-
dano ocenie wstepnej. Dalsze analizy powinny bazowa¢ na uchwalonych planach
zagospodarowania przestrzennego dla poszczegélnych dzielnic oraz szczegdtowej
analizie tekstu z uwzglednieniem synoniméw stowa ,,rolnictwo”. Przyszie badania
winny tez skupic sie na ocenach wplywu szeroko pojmowanego porzadku prawnego,
a takze polityki miejskiej, na zmiany potencjatu miejskiej agrokultury w zakresie
podnoszenia jakosci zycia w polskich miastach. Konieczne jest wypracowanie
odpowiednich zalecen oraz wytycznych zaréwno dla zarzadzajacych miastami, jak
i podmiotéw miejskiej agrokultury. Poza tym celowe wydaje si¢ rowniez wypra-
cowanie zalozen dotyczacych tworzenia miejskich strategii zywnosciowych, ktore
beda integrowac potrzeby réznych grup interesariuszy w miastach i ich otoczeniu
(strefie podmiejskie;j).
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Urban Agriculture in Polish and International Scholarly Literature
and in Planning Documents of Selected Polish Cities

Abstract: The issue of agriculture in urban areas is becoming increasingly popular in highly
developed countries. The main premise of its development is the rediscovery of the benefits
it can provide to cities. The aim of the article is to present the concept of urban agriculture,
as well as to recognise public interest in this issue. Moreover, the importance of agriculture
in planning documents and development strategies of selected Polish cities were assessed.
A secondary goal of the article is to promote both knowledge and research on urban
agriculture. The study used bibliometric and webometric methods as well as the desk
research method. The research showed that the concept of urban agriculture is gaining
increasing interest among scientists globally. The number of scientific articles shows an
upward trend. Similar trends are also observed in Poland, as evidenced by the growing
number of scientific publications in mother tongue that are devoted to this subject.
Nevertheless, this research is at an early stage of development and is often fragmented
(it concerns only selected threads). Polish scientists also relatively rarely publish their own
research (on the topic of urban agriculture) in reputable worldwide scientific journals.
The research also showed that “ordinary” Polish Internet users (using Polish) very rarely
look for information on urban agriculture. Polish society’s relatively low interest in the issues
analysed is also reflected in the content of Polish cities’ planning documents. Agriculture
is marginalized both in the studies of the conditions and directions of spatial development,
as well as in urban development strategies. Although agricultural land in the cities analysed
(except for Warsaw and Krakow) is covered by various forms of protection, this is not
reflected in operational activities. Only one of the cities analysed — Wroctaw - has an
important place for agriculture in its development strategy, envisioning a garden city, where
agricultural land and green areas constitute an important element of space.

Keywords: urban agriculture, bibliometric, webometric, public interest.
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