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WALORY NATURALNEGO SRODOWISKA
JAKO DETERMINANT ROZWOJU TURYSTYKI
WIEJSKIEJ W WIELKOPOLSCE

Abstrakt. Obszary wiejskie stanowig cenne srodowisko oraz stwarzaja odpowiednie warun-
ki dla rozwoju turystyki. Nasilajaca si¢ sktonnos¢ do wyjazdéw w celach turystycznych na
tereny wiejskie wartosciowe przyrodniczo wiaze si¢ z upowszechniang na swiecie idea zré-
WNnowazonego rozwoju oraz z rosnaca w wyniku tego Swiadomoscia prosrodowiskowa spo-
teczenstw. Wiejska przestrzeni rekreacyjna oraz jej walory krajobrazowe maja zasadniczy
wplyw na rozwdj gospodarki turystycznej na terenach wiejskich. W artykule podjeto probe
identyfikacji waloréw krajobrazowych wojewddztwa wielkopolskiego oraz dokonania typo-
logii 1 oceny obszaréw wiejskich wojewddztwa pod wzgledem ich przydatnosci dla rozwoju
turystyki. Przedmiotem badari byly walory krajobrazowe wojewddztwa wielkopolskiego
w przekroju 31 powiatéw z uwzglednieniem czynnikéw mierzalnych, wspétokreslajacych
walory krajobrazowe obszaréw wiejskich: powierzchnia o szczegélnych walorach przyrodni-
czych prawnie chroniona (w % powierzchni ogélnej), lesistos¢ (w % powierzchni ogélnej),
jeziornos¢ (w % powierzchni ogélnej), udziat tak i pastwisk w catosci uzytkéw rolnych
(W %), liczba pomnikéw przyrody na 1 km2. W badaniach wykorzystano nastepujace meto-
dy badawcze: grupowanie wielowymiarowe metoda Warda, waloryzacja grup miernikiem
syntetycznym oraz regresja liniowa wielu zmiennych. Z przeprowadzonych analiz wynika, iz
potnocne rejony Wielkopolski posiadaja wigkszy potencjat do wspomnianego rozwoju. Na-
tomiast czynnikami, ktére w najwyzszym stopniu wplywaja na liczbe gospodarstw turysty-
cznych w danym powiecie, sa: jeziornos¢, lesistos¢ oraz liczba pomnikéw przyrody na jeden
kilometr kwadratowy.

Stowa klucze: walory krajobrazowe, turystyka wiejska

I Autorka jest doktorantka w Katedrze Geografii Turyzmu Akademii Wychowania Fizycznego
w Poznaniu.

2 Autorka jest doktorantka w Katedrze Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej Akademii
Ekonomicznej w Poznaniu.
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WPROWADZENIE

Wspdblczesna turystyka jest bardzo istotnym i preznie rozwijajacym si¢ sekto-
rem gospodarki, majacym olbrzymi wplyw na zycie czlowieka w wielu sferach.
W ostatnich czasach stata si¢ ruchem masowym, wysoko skomercjalizowanym,
wymagajacym duzych naktadéw kapitatu. Dzisiejsza oferta turystyczna, po-
strzegana jako rentowna dziedzina ekonomii, proponuje przewaznie bierny cha-
rakter wypoczynku, ktéry zwykle odbywa si¢ na plazach, w wysoko rozwinig-
tych kurortach czy duzych aglomeracjach miejskich. Oferowane ustugi sa czg-
sto bardzo drogie, co znacznie ogranicza dostepnos¢ tej formy spedzania czasu
wolnego i wypoczynku. Dlatego tez od lat siedemdziesiatych w Europie wzrasta
zainteresowanie niekonwencjonalnymi formami wypoczynku. Turystyka alter-
natywna jest wynikiem protestu turystéw przeciw masowym i skomercjalizowa-
nym formom spedzania wolnego czasu i wzrostu popytu na wypoczynek czyn-
ny, w nieskazonym Srodowisku i w kontakcie z natura [Wiatrak 1995]. Jedna z naj-
bardziej rozpowszechnionych form turystyki alternatywnej jest turystyka wiejska.

Za turystyke wiejska uznajemy taki rodzaj wypoczynku, ktéry odbywa si¢ na
obszarach wiejskich i obejmuje wielorakie rodzaje aktywnosci rekreacyjnej
zwiazane z przyroda, wedréwkami, turystyka zdrowotna, krajobrazowa, etni-
czna, dostosowany jest do istniejacych tam warunkéw i racjonalnie wykorzystu-
je naturalne walory i zasoby wsi. Zapewnia jej uczestnikom ciszg, spokéj, czyn-
ny odpoczynek w naturalnym srodowisku oraz bliski kontakt z ludnoscia miej-
scowa [Debniewska i Tkaczuk 1997]. Oznacza to, ze przebywanie na wsi taczy
si¢ z zupelnie innym otoczeniem, a cele i zachowania turystéw sa odmienne.
Niewatpliwie coraz wigksze znaczenie ma stan Srodowiska naturalnego otacza-
jacego dang miejscowosc, krajobraz, bogactwo swiata zwierzegcego i roslinnego.
Najwigcej bodZcow z otoczenia cztowieka dociera przez zmyst wzroku, dlatego
mozna powiedzieé, ze zdecydowany wptyw na wyboér miejsca wypoczynku ma
wiasnie jakos¢ krajobrazu, walory estetyczne z nim zwiazane, a co za tym idzie
- stan Srodowiska naturalnego. Uczestnicy ruchu turystycznego coraz cze¢sciej u-
kierunkowuja si¢ na bliski lub bezposredni kontakt z natura i zdrowa zywnoscia.
Turystyka wiejska jest aktywnoscia odbywajaca si¢ w Srodowisku o niezurbani-
zowanej zabudowie, tradycyjnych strukturach spolecznych, atmosferze lokalno-
Sci, matej skali zakwaterowania, osobistych kontaktach z gospodarzami i mie-
szkaricami terendw recepcyjnych; obejmuje formy rekreacji o malej intensy-
wnosci, nieingerujace znacznie w sSrodowisko naturalne [Majewski 1998].

Mozliwos¢ aktywnego, ale jednoczesnie spokojnego, cichego i rodzinnego
spedzenia wakacji jest obecnie bardzo pozadana, szczegdlnie przez mieszkan-
cOw duzych miast. Rozwdj turystyki wiejskiej ma zazwyczaj miejsce w sytuacji
jednoczesnego wystgpowania szczegdlnych waloréw krajobrazowych oraz wy-
sokiego standardu bazy materialnej i infrastruktury [Jalinik 2002].

Odpowiedzia na te oczekiwania jest rozwdj turystyki wiejskiej i agroturystyki,
ktére w duzym stopniu przyczyniaja si¢ do poprawy sytuacji ekonomicznej na wsi.
Stanowig dodatkowe Zrédto dochodéw, tworza nowe miejsca pracy, ozywiaja lokal-
na gospodarke, szczegdlnie w sferze ustug. Dla rolnikéw mozliwos¢ prowadzenia
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dziatalnosci turystycznej oznacza podniesienie poziomu ich zycia i czgsto podtrzy-
manie gospodarstwa rolniczego. Decyzja o prowadzeniu dziatalnosci pozarolniczej,
w tym przypadku turystycznej, na obszarach wiejskich jest uwarunkowana, ale
i motywowana walorami srodowiska naturalnego i jakoscia krajobrazu. Rozwdj go-
spodarstw prowadzacych dziatalnos¢ turystyczng Scisle wiaze si¢ z renta potozenia
gospodarstwa. W przypadku dziatalnosci turystycznej na wsi rentg potozenia okres-
la sig jako swego rodzaju premig atrakcyjnego umiejscowienia, tzw. rentg Srodowis-
kowa [Czyzewski i Henisz-Matuszczak 2004]. Jest to potencjat, ktdry jesli zostanie
przez gospodarujacego dostrzezony, stanowi¢ moze o powodzeniu tego rodzaju
dziatalnosci. Korzystanie z tzw. débr wolnych umozliwia rozwdj gospodarstwu
oraz stanowi Zrédto dochodu. Rozwijajac funkcje pozarolnicze na obszarach wiej-
skich, pamigta¢ jednak nalezy o specyfice tych obszaréw i o ich znaczeniu w sys-
temie ochrony srodowiska [Iwicki 2006].

Rozwdj turystyki, w tym turystki wiejskiej i agroturystyki, jest uzalezniony
od wielu rozmaitych czynnikéw, zaréwno o charakterze antropogenicznym, jak
i przyrodniczym. Wsréd czynnikéw przyrodniczych poczesne miejsce zajmuja
walory krajobrazowe. Pojeciem tym okresla sig ,,...cechy i elementy Srodowiska
naturalnego (...), ktére stanowia przedmiot zainteresowania turystow” [Kozu-
chowski 2005]. Posiadaja one podstawowe znaczenie dla oceny atrakcyjnosci
regionu turystycznego, a ich obecnos$¢ jest najwazniejsza determinanta
wyksztatcenia sig rynku turystycznego [Bott-Alama 2005]. Walory krajobrazo-
we wypelniaja w turystyce zaréwno funkcje typowo uzytkowe, mogace by¢ wy-
korzystywane bezposrednio dla tworzenia produktéw lub ustug turystycznych
(np. wody dla uprawiania sportéw wodnych czy wedkarstwa, lasy dla grzybo-
brania), jak i funkcje estetyczne. W praktyce obie funkcje wystepuja tacznie, co
sprawia, ze turystyka, szczegdlnie turystyka aktywna, zapewnia zaréwno wypo-
czynek fizyczny, jak i doznania estetyczne. Istnieje wiele cech oraz warunkéw
szczegllnie sprzyjajacych temu zjawisku. Sa to migdzy innymi: czyste powie-
trze, szeroko rozumiane bogactwo fauny i flory, elementy przyrody nieozywio-
nej, walory estetyczne krajobrazu, optymalne cechy klimatu, brak obszaréw zur-
banizowanych i uprzemystowionych, brak hatasu itp. Walory krajobrazowe sa
wigc jednym z podstawowych, aczkolwiek niewystarczajacych warunkéw roz-
woju turystki wiejskiej [Wiatrak 1995].

Wielkopolska jest drugim, co do wielkosci, wojewodztwem w Polsce. W re-
gionie przewaza rolnicze wykorzystanie zasobéw ziemi, poniewaz uzytki rolne
stanowig prawie 60% gruntéw ogoétem. Takze znaczna czgs¢ spoteczenistwa mie-
szka na terenach wiejskich (46%). Oznacza to, ze duza czgS¢ przestrzeni geogra-
ficznej Wielkopolski posiada krajobraz rolniczy, umiarkowanie zurbanizowany,
posiadajacy walory niezdegradowanego Srodowiska naturalnego. Cate wojewo-
dztwo jest jednak zréznicowane pod wieloma wzgledami, wystgpuja réznice
w rzezbie terenu, lesistosci, jakosci i iloSci wod, klimacie oraz stanie Srodowis-
ka przyrodniczego. Celem artykutu jest wigc identyfikacja waloréw krajobrazo-
wych wojewddztwa wielkopolskiego oraz dokonanie typologii i oceny obszarow
wiejskich badanego wojewddztwa pod wzgledem ich przydatnosci dla rozwoju
turystyki wiejskie;j.
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ZAKRES I METODY BADAN?

Przedmiotem badan sa walory krajobrazowe wojewddztwa wielkopolskiego
w przekroju powiatéw. Biorac pod uwage mozliwosci pozyskania danych oraz i-
losciowe metody analizy, w badaniach uwzgledniono nastgpujace czynniki mie-
rzalne wspoétokreslajace walory krajobrazowe obszaréw wiejskich:

X, — powierzchnia o szczegélnych walorach przyrodniczych prawnie chronio-

na (w % powierzchni ogdlnej),

X, — lesistos¢ (w % powierzchni ogdlnej),

X; — jeziornos¢ (w % powierzchni ogdlnej),

X, — udziat 1ak i pastwisk w catosci uzytkéw rolnych (%),

X; — liczba pomnikéw przyrody na 1 km?.

Obiektami poddanymi badaniom sg powiaty wojewddztwa wielkopolskiego
jako obszar, na ktérym moze rozwijac si¢ dziatalnos¢ agroturystyczna. Badania-
mi objeto 31 powiatéw. Z badan wytaczono powiaty grodzkie: Kalisz, Leszno,
Konin oraz miasto Poznaf, z tego wzgledu, Zze w sposéb oczywisty nie stanowig
one obszaréw korzystnych dla rozwoju turystyki wiejskiej*. W badaniach wyko-
rzystano nastgpujace metody badawcze: grupowanie wielowymiarowe metoda
Warda, waloryzacja uzyskanych grup miernikiem syntetycznym oraz analiza za-
leznosci regresja wielu zmiennych.

Analiza skupien metoda Warda pozwala na taczenie wielowymiarowych obie-
ktow w mniejsze grupy [Everitt 1980]. Polega na stosowaniu algorytmu, ktéry
grupuje obiekty (np. powiaty) w coraz to wigksze zbiory (skupienia), z zastoso-
waniem pewnej miary podobienstwa lub odlegtosci. W hie-rarchicznejs meto-
dzie analizy skupien w pierwszym etapie wykorzystywane sa rézne miary odle-
glosci pomigdzy obiektami. Najbardziej bezposrednim sposobem obliczenia od-
legtosci migdzy obiektami w przestrzeni wielowymiarowej jest obliczenie odle-
gtosci euklidesowej, ktéra oznacza geometryczng odlegtos¢ migdzy zmiennymi
w przestrzeni wielowymiarowej. Oblicza si¢ ja wedtug formuty:

odlegtos¢ (x, y) = [S; (x; — y,)2]'2

Kolejnym krokiem jest wybdr zasady wigzania lub aglomeracji, ktéra o-
kresla, kiedy dwa skupienia sa dostatecznie podobne, aby mozna je byto po-
faczy¢. W artykule wybrano metodg¢ Warda, ktéra r6zni si¢ od innych tym, ze
do oszacowania odlegtosci migdzy skupieniami wykorzystuje podejscie ana-
lizy wariancji i uznana jest powszechnie za najefektywniejsza [Sokotowski
2002]. Metoda ta zmierza do minimalizacji sumy kwadratéw odchyleii do-
wolnych dwéch skupien, ktére moga zosta¢ uformowane na kazdym etapie

3 W artykule wykorzystano, za zgoda autora, fragmenty z maszynopisu Poczty [2006].

4 Spowodowane jest to zamazywaniem przez nie rzeczywistego stanu rzeczy ze wzgledu na bar-
dzo wysoki lub skrajnie niski poziom okreslonych cech na niewielkim obszarze. Tak samo fakt
urbanizacji terendw miejskich przekresla je jako przydatne do rozwazan w pracy.

5 Istnieja dwie strategie analizy skupiefi: hierarchiczna i niehierarchiczna. Druga z nich wymaga
okreslenia a priori liczby podgrup, natomiast pierwsza pozwala na okreslenie hierarchii drzewko-
wej elementdw zbioru, z tego wigc powodu wybrano strategi¢ hierarchiczna.

118



[Statsoft 2004 za: Ward 1963]. Typowym wynikiem tego typu grupowania jest hie-
rarchiczne drzewo, zwane dendrogramem, ktére przecigte na pewnym poziomie6
daje okreslong liczbeg grup. Przed przystapieniem do obliczent zbadano zaleznosci
pomiedzy zmiennymi w celu ewentualnego wyeliminowania zmiennych silnie ze
soba skorelowanych. Zmienne poddano réwniez standaryzacji, ktéra umozliwita
poréwnywanie wartosci wielu zmiennych, niezaleznie od oryginalnego rozktadu
i jednostek, w jakich je zmierzono. Standaryzacja polega na poddaniu danych scis-
le okreslonemu przeksztatceniu, polegajacym na odjeciu od oryginalnych danych
pewnej wartosci (zazwyczaj sredniej z proby) i podzieleniu ich przez odchylenie
standardowe (najczesciej rowniez wyznaczone z proby):

/_(dz‘_X)

ENYES)

W wyniku standaryzacji przeksztalcone wartosci maja rozklad o Sredniej O i od-
chyleniu standardowym 1. Przeksztalcenie to ma wiele zastosowan, albowiem umoz-
liwia poréwnywanie rozktadu wartosci dla wielu zmiennych i wielu grup. Ponadto
standaryzacja danych wejSciowych czyni wyniki analiz statystycznych catkowicie
niezaleznymi od jednostek pomiaru poszczegdlnych zmiennych [Statsoft 2004].

W celu waloryzacji uzyskanych grup wzgledem ich przydatnosci dla rozwo-
ju turystyki wiejskiej skonstruowano miernik syntetyczny. Na podstawie
wystandaryzowanych zmiennych obliczono srednig warto$¢ poszczegdlnych
cech dla kazdej z badanych grup, a nastgpnie zsumowano’ uzyskane Srednie
wartosci w kazdej z grup otrzymujac miernik syntetyczny. Obliczony miernik
pozwala na uszeregowanie uzyskanych wczesniej grup.

W badaniach zastosowano réwniez analizg regresji wielu zmiennych, ktéra
umozliwita zbadanie zaleznosci wystgpujacych pomigdzy cechami krajobrazu
a liczba gospodarstw agroturystycznych w poszczegdlnych powiatach. Regresje
obliczono przy uzyciu klasycznej metody najmniejszych kwadratéw i przedsta-
wiono wedtug ponizszego wzoru:

y=a+ bx,+byx, + byxs+ ... + bx,

gdzie:

y — zmienna zalezna (liczba gospodarstw agroturystycznych w powiecie),
Xy, Xy, X3, ..., X; — zmienne niezalezne (cechy krajobrazu),

by, b,, b, ..., b, — wspotczynniki regresji,

a — wyraz wolny.

6 Nie istnieje zadna powszechnie przyjeta zasada, na jakim poziomie powinno sie przecinaé
dendrogram. Mozna natomiast postuzy¢ si¢ wykresem przebiegu aglomeracji, ktéry obrazuje od-
legtosci wiazania w kolejnych krokach grupowania. Wykres ten moze podsunaé miejsce przecig-
cia diagramu drzewkowego. Jesli na wykresie wida¢ wyrazne sptaszczenie, oznacza to, ze wiele
skupieri uformowalo sig¢ zasadniczo w tej samej odlegtosci wiagzania. Odleglos¢ ta moze by¢ opty-
malnym punktem odcigcia wtedy, gdy decydujemy, przy ilu skupieniach chcemy pozostaé i ile in-
terpretowac [Statsoft 2004].

7 Proste sumowanie Srednich wartosci cech byto mozliwe ze wzgledu na fakt, iz wszystkie bada-
ne zmienne sa symulantami, jezeli chodzi o przydatnosci dla rozwoju turystyki wiejskie;j.
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Dopasowanie modelu oraz jego parametry zostaty przeanalizowane za pomo-
ca wspotczynnika determinacji R2, standardowego biedu oceny modelu, testu
Fishera-Snedecora, statystyk empirycznych 7-Studenta dla poszczegdlnych para-
metréw oraz standardowych bledéw parametréw modelu.

TYPOLOGIA OBSZAR()W WIEJSKICH WIELKOPOLSKI WEDLUG
ICH PRZYDATNOSCI DLA ROZWOJU TURYSTYKI

TABELA 1. Zmienne okreslajace stan krajobrazu w poszczegdlnych powiatach wojewddztwa wielkopolskiego

powierzchnia lesistos¢ jeziornos¢ udziat tak liczba

0 szczegblnych (W % (W % i pastwisk pomnikow
Jednostka terytorialna walorach powierzchni  powierzchni w catosci przyrody

przyrodniczych  ogdlnej) ogolnej) uzytkéw na 1 km2

prawnie rolnych
chroniona [%]
[%]

Powiat chodzieski 30,5 35,0 0,92 27,39 0,07
Powiat czarnkowsko-trzcianecki 44,1 50,3 0,62 33,72 0,09
Powiat gnieZnieriski 12,8 14,4 2,49 20,53 0,10
Powiat gostyniski 19,1 13,9 0,00 12,11 0,14
Powiat grodziski 0,1 23,5 0,23 14,99 0,22
Powiat jarociriski 20,6 18,0 0,00 8,34 0,16
Powiat kaliski 24,6 20,2 0,00 18,46 0,05
Powiat kepinski 15,9 19,4 0,00 16,40 0,04
Powiat kolski 24,5 11,2 0,30 13,90 0,07
Powiat koniriski 37,2 15,6 1,43 12,69 0,04
Powiat kosciariski 474 13,4 0,44 16,50 0,15
Powiat krotoszynski 453 18,4 0,00 15,28 0,05
Powiat leszczynski 47,6 24,6 1,30 9,10 0,15
Powiat migdzychodzki 67,5 443 3,48 9,94 0,42
Powiat nowotomyski 10,5 37,8 0,92 9,20 0,23
Powiat obornicki 15,4 30,8 0,00 12,98 0,22
Powiat ostrowski 62,4 27,7 0,00 24,73 0,13
Powiat ostrzeszowski 83,0 34,3 0,00 12,22 0,09
Powiat pilski 41,9 28,2 0,91 10,30 0,11
Powiat pleszewski 9,9 19,1 0,00 8,04 0,13
Powiat poznanski 25,9 21,9 1,14 9,70 0,23
Powiat rawicki 0,3 14,8 0,00 14,11 0,09
Powiat stupecki 48,7 15,0 2,01 16,78 0,08
Powiat szamotulski 21,6 30,4 0,86 8,64 0,10
Powiat sredzki 2,0 16,2 0,37 21,79 0,15
Powiat sremski 14,3 19,5 0,87 24,25 0,30
Powiat turecki 41,9 23,8 0,00 9,42 0,04
Powiat wagrowiecki 15,2 18,7 2,17 15,45 0,07
Powiat wolsztyriski 52,3 30,1 2,60 7,23 0,10
Powiat wrzesinski 21,7 18,7 0,00 16,29 0,06
Powiat ztotowski 32,2 44,2 1,05 19,84 0,06
Srednia 30,21 24,30 0,78 15,17 0,13

Zrédto: Poczta [2006], za: GUS 2004; Biuro Planowania Przestrzennego Wielkopolskiego Urzedu
Marszatkowskiego; obliczenia wtasne.
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Diagram drzewa
Metoda Warda
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RYSUNEK 1. Typologia powiatéw wojewddztwa wielkopolskiego metoda Warda wedtug podobieristwa ich
waloréw krajobrazowych (dendrogram)
Zrédto: Poczta [2006]; obliczenia na podstawie danych z tabeli 1.

Wojewddztwo wielkopolskie pod wzgledem cech krajobrazowych i stanu sro-
dowiska naturalnego jest bardzo zréznicowane. Niektdre regiony Wielkopolski
posiadaja warunki szczegdlnie korzystne dla rekreacji oraz rozwoju turystyki,
inne nie charakteryzuja si¢ juz takim nagromadzeniem waloréw krajobrazo-
wych. W celu poréwnania atrakcyjnosci waloréw krajobrazowych na terenie ca-
tego wojewddztwa za jednostki terytorialne wybrano powiaty.

W tabeli 1 zaprezentowano wartosci badanych cech krajobrazowych dla po-
szczegblnych powiatéw.

Wystgpowanie tychze zmiennych w duzym natgzeniu, na okreslonym terenie
bezposrednio swiadczy o wysokiej atrakcyjnosci turystycznej danego obszaru ze
wzgledu na krajobraz, a posrednio o stanie Srodowiska naturalnego, bogactwie
Swiata fauny i flory. Stosunkowa duza liczba powiatéw w wojewodztwie wiel-
kopolskim i ich znaczne zréznicowanie pod wzgledem wystgpowania waloréw
krajobrazowych, a co za tym idzie — trudnosci w analizie, staty si¢ przestanka do
dokonania ich podziatu na grupy o podobnych wtasciwosciach rozpatrywanych
cech krajobrazu przy wykorzystaniu analizy skupien metoda Warda. Uzyskany
dendrogram przecigto na poziomie 50 osi 100 Odl/Odl. maks., uzyskujac pigc
grup powiatéw charakteryzujacych si¢ podobnymi wtasciwosciami, co przedsta-
wiono na rysunku 1. Charakterystyke liczbowa analizowanych cech krajobrazu
we wszystkich ustalonych grupach typologicznych zamieszczono w tabeli 2,
a ich rozmieszczenie na rysunku 2. W tabeli 2, w ostatniej kolumnie, zamie-
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szczono réwniez uzyskane wartosci miernika syntetycznego, ktéry umozliwit
dokonanie waloryzacji poszczegdlnych grup powiatéw wzgledem ich przydat-
nosci dla rozwoju turystyki wiejskie;j.

Powiat migdzychodzki potozony w zachodniej czgsSci wojewddztwa wielko-
polskiego, stworzyl osobna, wyrézniajaca si¢ grupe I. Plasuje si¢ on na pier-
wszym miejscu w Wielkopolsce gtéwnie dzigki dwém cechom: jeziornosci, kto-
ra wynosi 3,48% powierzchni, oraz liczby pomnikéw przyrody na kilometr
kwadratowy — 0,42. Analiza wskaznika lesistosci pokazata, iz powiat miedzy-
chodzki zajmuje tu drugie miejsce — 44,3% powierzchni powiatu zajmuja lasy
i ustepuje tylko czarnkowsko-trzcianeckiemu. Sytuacja ksztattuje si¢ podobnie,
jezeli chodzi o powierzchnig o szczegdlnych walorach przyrodniczych, ktéra
stanowi 67,5% obszaru powiatu. Pod wzgledem udziatu tak i pastwisk w catosci
uzytkéw rolnych powiat migdzychodzki znajduje si¢ na przecigtnym poziomie —
9,94%. Takie nagromadzenie naturalnych cech krajobrazu na niewielkim obsza-
rze stwarza szczegdlnie dobre warunki dla rozwoju turystyki wiejskiej. Wyod-
rebnienie powiatu mig¢dzychodzkiego jako samodzielnej grupy typologicznej
wskazywac¢ moze w tym przypadku na najlepsze warunki dla rozwoju turystki
w tym powiecie w calej Wielkopolsce. Potwierdzeniem najwyzszego na tle po-

Il Grupall
8 Grupall

I Grupa lll
1 Grupa IV
B Grupa V

RYSUNEK 2. Grupy typologiczne powiatéw wojewddztwa wielkopolskiego wedlug podobienstwa ich

waloréw krajobrazowych
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie rysunku 1.
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wiatow wielkopolski wskaZnika jeziornosci jest fakt, iz w powiecie migdzycho-
dzkim wystegpuje ponad 50 jezior, z czego 35 spetnia warunki I klasy czystosci
[www.miedzychod.pl].

W sktad grupy II wchodzg powiaty: chodzieski, czarnkowsko-trzcianecki,
ostrowski, ostrzeszowski oraz ztotowski. Sa to jednostki, w ktérych wyste-
puje duzy udziat powierzchni o szczegdlnych walorach przyrodniczych. Le-
sistos¢ ksztaltuje sie na wysokim poziomie — 38,3% powierzchni. Stosunko-
wo niski wskaZnik cechuje jeziornos¢ — wynosi tylko 0,5%. Powiaty wcho-
dzace w sktad II grupy potozone sa na dwdch przeciwlegltych biegunach wo-
jewodztwa. W potnocnej czesci wielkopolski lezy powiat chodzieski,
czarnkowsko-trzcianecki i ztotowski, a na potudniu — ostrowski i ostrze-
szowski. Wszystkie powiaty tworza korzystne warunki krajobrazowe i pozy-
tywnie wptywaja na mozliwosci rozwoju turystyki wiejskiej i agroturystyki.
Powiaty pétnocnej czgsci wyrdzniajg si¢ niepowtarzalnym w tej czesci kraju
uksztattowaniem terenu, wyjatkowo urozmaiconym i bogatym w walory
przyrodniczo-krajobrazowe. Powiaty ostrowski i ostrzeszowski, potozone na
terenie potudniowej wielkopolski, posiadaja na swoim terenie Park Krajob-
razowy ,,Dolina Baryczy”, zgtoszony do sieci terenéw przyrodniczo cennych
Unii Europejskiej ,,Natura 2000”.

TABELA 2. Charakterystyki opisujace grupy typologiczne powiatéw wojewddztwa wielkopolskiego wedtug
podobienstwa ich waloréw krajobrazowych

Grupa fx X X5 X3 Xy X5 Wartos¢ miernika
syntetycznego
12 wartos¢ 67,5 44,3 3,5 9,9 0,4 9,49
X — Srednia 50,4 38,3 0,5 23,6 0,1
S — odchylenie 2,97
I standardowe 22,2 8,9 0,5 8,1 0,0
V — zmiennos¢ [%] 44,0 233 96,1 34,3 27,7
11T X — srednia 34,7 22,1 1,7 12,6 0,1
S — odchylenie 0,22
standardowe 15,9 7,0 0,7 4,6 0,0
V — zmiennos¢ [%] 45,8 31,5 40,0 36,8 34,7
v X — $rednia 13,1 22,3 0.4 13,5 0,2
S — odchylenie -0,89
standardowe 8.5 7,6 0,5 59 0,0
V- zmiennos¢ [%] 64,4 33,9 117,8 43,7 23,5
v X — Srednia 27,7 17,5 0,1 15,0 0,1
S — odchylenie 2,24
standardowe 16,2 4,1 0,2 2,7 0,0
V — zmiennos¢ [%] 58,6 23,3 189.,5 18,0 52,7

4 Do grupy I zaklasyfikowano tylko jeden powiat, dlatego nie mozna obliczy¢ Sredniej ani pozostatych statystyk.
Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych z tabeli 1 i rysunku 1.

Grupe III powiatéw tworza: gnieznienski, koninski, leszczynski, pilski,
stupecki, szamotulski, wagrowiecki, wolsztynski. Charakteryzuja si¢ one
wysoka jeziornoscia — wynosi ona 1,7%, co stanowi warto$¢ wyzsza niz sre-
dnia dla wojewddztwa — 0,78%. Wspdiczynnik zmiennosci jeziornosci w tej
grupie jest stosunkowo niski, co oznacza, ze wszystkie te powiaty sa obfite
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w wody powierzchniowe. Pozostate cechy krajobrazowe ksztattujg si¢ na po-
ziomie Sredniej dla wojewddztwa. Jezeli chodzi o usytuowanie regionalne, to
powiaty te w wigkszosci wystepuja przy wschodniej granicy wojewddztwa
wielkopolskiego: powiat gnieZnieriski, konifski, stupecki, wagrowiecki
1 szamotulski.

Grupa IV ztozona jest z powiatow: gostynskiego, grodziskiego, jarocinskie-
go, nowotomyskiego, obornickiego, pleszewskiego, poznanskiego, Sredzkiego
oraz sremskiego. Analizujac tabelg 2, mozna stwierdzié, ze wszystkie pie¢ bada-
nych cech krajobrazowych w przypadku tej grupy ksztaltuje si¢ ponizej sredniej
dla wojewodztwa wielkopolskiego. Wyjatkowo mata wartoscia cechuje si¢ po-
wierzchnia o szczegdlnych walorach przyrodniczych prawnie chroniona w pro-
cencie powierzchni ogdlnej — srednia dla tych powiatéw wynosi zaledwie
13,1%, gdy dla catej Wielkopolski — 30,21%. Takze jeziornosS¢ ksztattuje sig na
niskim poziomie. Grupa ta charakteryzuje si¢ relatywnie stabymi walorami
krajobrazowymi dla rozwoju turystyki na obszarach wiejskich. Prawie wszy-
stkie powiaty potozone sa w srodkowej Wielkopolsce. Jedynie powiat nowo-
tomyski lezy przy zachodniej granicy wojewddztwa. Obszar sSrodkowej Wiel-
kopolski nie stwarza odpowiednich warunkéw przyrodniczych oraz nie posia-
da waloréw krajobrazowych warunkujacych jego atrakcyjnosé¢ pod katem
uprawiania agroturystyki.

W sktad grupy V wchodza powiaty: kaliski, kepiniski, kolski, koscianski,
krotoszynski, rawicki, turecki, wrzesifiski. Grupa ta charakteryzuje si¢ sto-
sunkowo mata powierzchnia o szczeg6lnych walorach przyrodniczych praw-
nie chronionych oraz najnizsza ze wszystkich grup lesistoscia. Takze pod
wzgledem wéd powierzchniowych grupa ta zajmuje ostatnie miejsce. Udziat
ak i pastwisk w catosci uzytkéw rolnych jest na poziomie sredniej wojewddztwa
1 ksztattuje si¢ podobnie w calej grupie — 15%. Liczba pomnikéw przyrody
na jeden kilometr kwadratowy nie wyrdznia si¢ na poziomie wojewddztwa.
Reasumujac, mozna powiedzieé, ze grupa ta charakteryzuje si¢ niewielka
liczbg cech krajobrazowych pozytywnie wptywajacych na mozliwosci roz-
woju turystyki na obszarach wiejskich. Regionalna analiza przydatnosci wy-
kazuje duze rozprzestrzenienie tych o§miu powiatow na terenie Wielkopol-
ski, aczkolwiek wszystkie one znajduja si¢ w centralnej lub potludniowe;j
czesci wojewddztwa.

Analize skupien i waloryzacje uzyskanych grup przeprowadzono przy
zalozeniu, ze wszystkie z badanych cech posiadaja taki sam dodatni wptyw
na atrakcyjnos¢ danego obszaru dla rozwoju turystki wiejskiej. Nalezy je-
dnak mie¢ Swiadomos¢, iz zatozenie to nie musi by¢ prawdziwe. W celu zba-
dania zaleznosci pomigdzy wystgpowaniem analizowanych cech krajobrazo-
wych a przydatnoscia danego obszaru dla rozwoju turystyki wiejskiej zasto-
sowano regresj¢ wielu zmiennych. Ze wzgledu na fakt, iz ,,przydatnos¢” jest
cecha niemierzalna, za zmienng zalezna przyjeto liczbe gospodarstw turysty-
ki wiejskiej w danym powiecie. Nastepnie przystapiono do badania, czy i jak
mocno poszczegdlne zmienne niezalezne (X, — powierzchnia o szczegdlnych
walorach przyrodniczych prawnie chroniona w procencie powierzchni ogdl-
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nej, X, — lesistos¢, X; — jeziornos¢, X, — udziat 1ak i pastwisk w catosci uzyt-
kéw rolnych, X5 — liczba pomnikéw przyrody na jeden kilometr kwadratowy)
wplywaja na liczbe gospodarstw agroturystycznych w poszczegélnych po-
wiatach. Podjeto probe oszacowania modelu regresji wielokrotnej z wszyst-
kimi pigcioma zmiennymi. Okazato si¢ jednak, ze zmienna X, — procent tak
i pastwisk w catosci uzytkéw rolnych, jest najmniej istotna (istotnos¢ zbada-
no testem 7-Studenta) i wycofano ja z modelu. W modelu z czterema zmien-
nymi zmienna X, — powierzchnia o szczeg6lnych walorach przyrodniczych
prawnie chroniona w procencie powierzchni ogdlnej, okazata sig¢ réwniez
nieistotna i takze wycofano ja z modelu. Ostatecznie statystycznie istotny
okazal si¢ model z trzema zmiennymi:

Y=022X,+542 X, + 32,55 X;
t-Student =  (2,64) (392) (321

gdzie:

Y —liczba gospodarstw turystyki wiejskiej,

X, — lesistoscé,

X3 — jeziornosc,

X5 — liczba pomnikéw przyrody na jeden kilometr kwadratowy.

Wsp6tczynnik determinacji tego modelu wynosi R? = 0,86, a skorygowany
wspotczynnik determinacji®8 = 0,84. Oznacza to, ze ponad 80% zmiennosci
zmiennej objasnianej (niezaleznej), czyli liczba gospodarstw agroturystycznych
i turystyki wiejskiej, jest zalezne od zmiennosci trzech zmiennych objasniaja-
cych (zaleznych). Istotnos¢ funkcji potwierdza rowniez wartos¢ testu Fischera-
Sendecora F = 58,06, przy wymaganej wielkosci ponizej 3.

Liczba gospodarstw turystyki wiejskiej w powiecie jest wiec dodatnio zalez-
na od trzech zmiennych w modelu, przy czym najbardziej istotny wptyw na
liczbe gospodarstw wiejskich prowadzacych dziatalnos¢ turystyczna wykazuja
jeziorno$¢ oraz lesistosé. Obie cechy spelniaja bardzo istotne funkcje dla tury-
styki i rekreacji. Siedliska lesne oraz obszary wodne znakomicie nadaja si¢ do
aktywnego wypoczynku, odnowy sit witalnych cztowieka, kontaktu z natura.
Duza jeziornos¢ i lesistos¢ determinuja powstawanie gospodarstw zajmujacych
si¢ turystyka wiejska. Jednoczesnie ich brak bezposrednio wptywa na znaczacy
spadek atrakcyjnosci krajobrazowej i Srodowiskowej danego obszaru. Liczba
pomnikéw przyrody na 1 km? réwniez posiada duzy wptyw na rozwéj turysty-
ki, aczkolwiek koniecznos¢ ich wystgpowania nie jest juz tak jednoznaczna.
Przyciagaja one turystow przede wszystkim ze wzgledu na jakos¢ estetyki kra-
jobrazu. Powierzchnia o szczeg6lnych walorach przyrodniczych prawnie chro-
niona w procencie powierzchni ogélnej sama w sobie nie determinuje procesu
powstawania gospodarstw prowadzacych tego typu dziatalnosci pozarolnicze;j.

8 Skorygowany wspélczynnik determinacji uwzglednia wptyw liczby zmiennych w modelu, co
jest jedna z wad zwyklego wspdtczynnika determinacji, ktdry przybiera wigksze wartosci dla wig-
kszej liczby zmiennych.
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Zmienna ta nie znajduje odzwierciedlenia w liczbie gospodarstw agroturysty-
cznych, stanowi jednak istotny element uzupetniajacy pozostate cechy prze-
strzeni rekreacyjnej. Przeprowadzone badanie pokazato, ze udziat tak i pa-
stwisk w calosci uzytkéw rolnych jest cecha, ktéra w zZadnym stopniu nie
przektada si¢ na atrakcyjnos¢ danego terenu dla turystyki. Mozna oczywiscie
zauwazy¢ przewage estetyczna tak i pastwisk nad gruntami ornymi, nie ma to
jednak istotnego znaczenia w przypadkach wystgpowania pozostatych ele-
mentéw krajobrazowych.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania dotyczace zréznicowania waloréw krajobrazo-
wych w Wielkopolsce pozwalaja na sformulowanie nastgpujacych wnios-
kow:

1. Wojewddztwo wielkopolskie jest zr6znicowane regionalnie pod wzgle-
dem nagromadzenia cech krajobrazowych, a co za tym idzie — przydatnosci
dla rozwoju turystyki wiejskie;j.

2. Szczegllne nagromadzenie badanych cech krajobrazowych wystepuje
w powiatach zlokalizowanych w pétnocnej czesci Wielkopolski. Powiaty po-
fozone w centralnej i poludniowej czgsci wojewodztwa charakteryzuja sig
stosunkowo mniejsza przydatnoscia dla rozwoju turystyki wiejskiej.

3. Sposréd uzyskanych grup typologicznych szczegdlnie wyrdznia sie
grupa I, w sktad ktérej wchodzi jednie powiat migdzychodzki. W powiecie
tym wszystkie badane cechy charakteryzuja si¢ duzymi wartosciami w sto-
sunku do srednich dla catego wojewddztwa, o czym swiadczy duza wartosé
miernika syntetycznego. Jednak o zaklasyfikowaniu tego powiatu jako jednej
grupy zadecydowaty przede wszystkim wyjatkowo wysoki wskaZnik jezior-
nosci oraz liczba pomnikéw przyrody na kilometr kwadratowy. W powiecie
tym znajduje si¢ szczegdlnie duza liczba gospodarstw agroturystycznych
(25), co stanowi potwierdzenie znaczenia waloréw krajobrazowych dla roz-
woju turystyki wiejskiej.

4. Wptyw badanych waloréw krajobrazowych na przydatnos¢ danego
regionu dla uprawiania turystyki wiejskiej nie jest jednakowy. Do cech
o szczegblnym znaczeniu naleza: jeziornosé, lesistos¢ oraz liczba pomnikéw
przyrody na jeden kilometr kwadratowy. Statystycznie nieistotny wplyw
na liczbe gospodarstw w danym powiecie wykazuja zmienne: udziat tak
i pastwisk w catosci uzytkéw rolnych oraz powierzchnia o szczegélnych
walorach przyrodniczych prawnie chroniona w procencie powierzchni
ogdblne;j.
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FEATURES OF THE NATURAL ENVIRONMENT
AS A DETERMINANT OF THE DEVELOPMENT OF RURAL
TOURSIM IN THE REGION OF WIELKOPOLSKA

Abstract. Rural areas constitute a valuable environment and offer proper conditions for the
development of tourism. The intensifying tendency towards tourist trips to rural areas with
attractive natural environment can be linked to the popularization of the idea of sustainable
development and, consequently, to the growing pro-environmental awareness of the world's
communities. The rural recreational space and its landscape attractiveness exert a strong
influence on the development of agri-tourism. The authors of the article attempt to identify
the attractive features of the landscape of the Wielkopolska region and to classify and assess
the types of rural areas existing in Wielkopolska from the point of view of opportunities they
offer for the development of tourism. The research covered the qualities of the landscape of
the Wielkopolska region, analysed in accordance with its division into 31 administrative
districts (poviats), and took into account some measurable factors: legally protected areas of
especially great natural value (shown as a percent of the total area), the share of woodland
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(in the total area), the share of lakes, (in the total area), the share of meadows and pasture-
land in the total area of arable land (in %), the number of monuments of nature per 1 km?2.
The following methods were used to conduct the research: multidimensional grouping in
accordance with Ward's method, valorisation of groups with the help of a synthetic measure
and linear regression of numerous variables. The conducted analyses have indicated that the
northern parts of the Wielkopolska region have a larger potential for the development of
tourism than its other parts. On the other hand, factors decisive for the number of farms
engaging in agri-tourism are: the proportion of lakes, the proportion of forests and the
number of monuments of nature per 1 km?2.

Key words: landscape attractiveness, rural tourism



