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Ruchliwo$¢ spoteczna na wsi mazurskiej.
Lata minione i wspolczesne

Musimy bada¢ wie$ jako zbiorowe siedlisko sit spotecznych, bada¢ przeszto§¢ wsi
polskiej, by zrozumiec jej terazniejszo$¢, bada¢ pilnie najnowsze kierunki energii
i woli w tonie naszej wsi odbywajace si¢ (Grabski 1936, s. 2).

Streszczenie: Zmiana granic po zakonczeniu II wojny $wiatowej wywotata wzmozona
mobilnoé¢ spoleczng, zwlaszcza na nowych terenach naszego kraju. Przesiedlenia mia-
ty charakter wymiany ludnosci na ziemiach nazwanych wpierw Odzyskanymi, a potem
Zachodnimi i PéInocnymi. Rézne byty sytuacje i motywy przesiedlajacych sie ludzi. Wielu
z nich nie mialo wptywu na wybdr miejsca osiedlenia. Odmienne sytuacje i motywy osad-
nikdow staly sie podstawg weryfikacji tezy o pozytywnym zwiazku pomiedzy mobilnoscig
terytorialng nowych mieszkancéw a ich predyspozycja do przedsiebiorczoéci. Po analizie
ich dziatalnosci okazalo si¢, Ze warunkiem niezbednym dla pozytywnego zwigzku pomiedzy
mobilnoscig terytorialng i zawodowg a zachowaniem przedsiebiorczym jest podmioto-
wo$¢ migrantéw. Postawy i zachowania przedsigbiorcéw sg przejmowane przez nastepne
pokolenia i urzeczywistniaja si¢ w postaci ich ekspansji poza miejsce zamieszkania i poza
rolnictwo. Tworzy si¢ nowy kapital spoteczny — wpierw na bazie indywidualnych poczynan
nowych przedsiebiorcéw, potem na zasadzie wspdlnoty zawodowej, czasem jako czlonkow
grup producenckich czy stowarzyszen.

Stowa kluczowe: ruchliwos¢ spoleczna, osiedlenia powojenne, Ziemie Zachodnie i Péinoc-
ne, wie$ mazurska, przedsiebiorczo$c.

Temat zachodzacych przemian angazuje wielu badaczy starajacych sie uchwyci¢
prawidlowosci procesu, jego tempa i uwarunkowan. Dotyczy to takze zmian na
obszarach wiejskich, zwlaszcza zachodzacych od 1990 r., bo wéwczas transforma-
cja przebiegala radykalnie, szybko i gwaltownie. Wpierw jako skutek likwidacji
panstwowych gospodarstw rolnych, a nastepnie jako efekt nowych mechanizmoéw
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gospodarki rynkowej. Wywotane zmiany mialy bez watpienia swoje korzenie takze
w przeszlosci.

Zamieszczony na wstepie cytat zawierajacy przeslanie skierowane do badaczy
wsi autor, znany socjolog wsi, opublikowal po dokonaniu kilku analiz historycz-
nych - instytucji i pamietnikéw. Za synteze badan i przemyslen oraz wykladéw
akademickich mozna uzna¢ ksigzke jego autorstwa pt. Historia wsi w Polsce wydana
w 1929 r. Zapewne nie bez znaczenia dla pogladéow Wiadystawa Grabskiego -
oprocz wlasnych doswiadczen badawczych - byly takze poglady wspoétczesnych mu
niemieckich socjologéw humanistycznych. Przykladem moze by¢ Max Weber, ktory
podkreslal, ze zalezy mu na poznawaniu zjawisk spolecznych w ich historyczne;j
specyfice, czyli dotyczacych konkretnych proceséw historycznych (Szacki 1983,
s. 529-532). Wspdlczesnie wytoniono, w ramach poszukiwania koncepcji zmian
spolecznych, nurt socjologii historycznej. Piotr Sztompka (2006) przywotuje obok
teorii podmiotowosci nurt socjologii historycznej — historyczny wspotczynnik
rzeczywisto$ci spolecznej. Podkresla znaczenie momentu i miejsca zdarzen, ktore
zmieniajg $wiat spoteczny, bo ,,kazda faza procesu zmian jest widziana jako skumu-
lowany rezultat, krystalizacja faz poprzedzajacych oraz zalgzek, punkt wyjsciowy
kontynuacji procesu w przysziosci” (Sztompka 2006, s. 527). Tak wiec dane warunki
odziedziczone w przeszto$ci ludzie umacniajg lub modyfikujg dla swoich nastepcow.

Poszukiwanie w przesztosci zdarzen istotnych dla rozwoju spoteczno-gospo-
darczego nie jest fatwe. Trudno wykonac¢ zalecenie Grabskiego, poniewaz okoto
1/3 naszego kraju, pod nazwa wpierw jako Ziemie Odzyskane, a potem Ziemie
Zachodnie i PéInocne, ma kroétkie zakorzenienie, si¢gajace zaledwie 70 lat. Tak
wiec zakotwiczenie historyczne na okreslonym terytorium, zwlaszcza w ,,malej
ojczyznie”, nie dotyczy mieszkancow wszystkich wsi w Polsce.

Siegajac do poczatkowych lat po przytaczeniu nowych ziem do Polski, nie
sposob poming¢ bezprecedensowsa ruchliwo$¢ spoleczng w okresie powojennym.
Stan wzmozonej mobilnosci byl woéwczas spowodowany przede wszystkim zmiang
granic po II wojnie $wiatowej, a gléwnie utratg Kresow Wschodnich.

O ruchliwosci spolecznej pisal Pitirim A. Sorokin. Jego najobszerniejsze dzieto
(1929) zostalo przetlumaczone na jezyk polski i wydane dopiero w 2009 r. przez
Instytut Filozofii i Socjologii PAN. Obszerne i wszechstronne ujecie przez autora
ruchliwosci spotecznej zawiera rowniez jej rodzaje: pionowa i pozioma, ktorg autor
nazywa wymiennie terytorialng. ,Wzrost ruchliwosci poziomej oznacza rozprosze-
nie okreslonej spotecznosci w rozmaitych okolicach oraz infiltracje tej spotecznosci
przez ludzi przybylych z innych miejsc i majacych rézne standardy” (s. 518). Za
ruchliwo$¢ pionowg uwazal natomiast gtéwnie zmiane zawodu, statusu zawodowe-
go, awans lub degradacje. Ruchliwosci przestrzennej, ktérej Sorokin sam doswiad-
czyl, przypisuje wiele zalet. Uznaje, Ze sprzyja ona wzrostowi elastycznosci myslenia,
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prowadzi do odrzucenia ciasnych pogladéw na rzecz ich otwartosci, stymuluje
zycie intelektualne oraz sprzyja odkryciom i wynalazkom, a nawet dobrobytowi
ekonomicznemu i postepowi spotecznemu. Dostrzega jednak i wady, a mianowicie
to, Ze mobilnos¢ przestrzenna wywoluje izolacje, moze prowadzi¢ do samotnosci
jednostek, a nawet do rozkladu moralnego, sprzyjajac demoralizacji i podwazajac
w ten sposdb porzadek spoteczny. Ruchliwoséci przestrzennej towarzyszy czasem
mobilno$¢ pionowa, co bywa czesto skutkiem politycznych awanséw lub degradacji.

Trudno trafnie waloryzowac¢ ruchliwos¢ spoleczng i przypisywac jej pozy-
tywny lub negatywny wplyw, abstrahujac od sytuacji w jakiej znalezli sie ludzie,
a zwlaszcza od motywacji, jakg kierowali si¢, zmieniajac polozenie przestrzenne
badz zawodowe.

1. Tlo historyczne powojennej ruchliwosci spolecznej

Po przejsciu frontu wschodniego pod koniec IT wojny $wiatowej, a nawet tuz
przed nim, przemieszczali si¢ Niemcy, Polacy, Rosjanie - ludzie powracajacy z robot
przymusowych, obozéw pracy, jeicy wojenni, maruderzy, dezerterzy. Na tere-
nie nazywanym wowczas Ziemiami Odzyskanymi pierwsi pojawili si¢ uciekajacy
z terenow zajetych przez ZSRR Polacy zagrozeni aresztowaniem, zsytka do tagrow
albo wrecz utratg zycia, ktérych mozna uzna¢ za uchodzcéw. Uciekali czesto pod
cudzym nazwiskiem, zacierajac $lady przeszlosci. Nastepni byli tu zwykle szabrow-
nicy, ktorzy grabili - czasem nie tylko pozostawione przez bytych mieszkancow
mienie - ale takze autochtonow, ktérzy nie opuscili swego miejsca. Utrwalilo to
negatywny stosunek ludnosci rodzimej do wszystkich osadnikéw, a zwlaszcza
pochodzacych z ziem centralnych Polski.

Nastepnie przybywali tu osadnicy - najczesciej rolnicy bezrolni lub z matych
gospodarstw z pobliskich terendw przygranicznych sprzed 1939 r., czyli z pol-
nocnego Mazowsza, Kurpiowszczyzny, Suwalszczyzny. Decydowali sie na zmiane
miejsca osiedlenia w nadziei na poprawe swojego losu. W wigkszosci dostawali sie
na tzw. Ziemie Odzyskane w zorganizowanej akeji repatriacyjnej. W odniesieniu
do nich ta nazwa - cho¢ falszywa — ich nie dotyczyla, bo nie porzucili ojczyzny
ani ona ich nie opuscita.

Masowa migracja jako skutek przede wszystkim zmiany granic i utraty Kresow
Wschodnich miata posta¢ wymiany ludnosci i to w wigkszosci na zasadzie pot-
przymusu albo wymuszenia decyzji o zmianie miejsca osiedlenia. Niekiedy byta
niekorzystna, a czasem nawet tragiczng alternatywa. Odmienne byly sytuacje i ludz-
kie motywy przesiedlen. Masowe przesiedlenia na zasadzie przymusu administra-
cyjnego dotyczyly Ukraincéw i Lemkow wysiedlonych ze swoich siedzib w 1947 r.
w ramach Akgji ,Wista”
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Zorganizowana przez PUR (Panstwowy Urzad Repatriacyjny) akcja repatria-
cyjna ruszyla juz w 1944 r., a jej pierwsza fala, wyodrebniona chronologicznie przez
Andrzeja Saksona (2016) jako jedna z czterech, zamkneta sie w latach 1944-1948.
Byta ona najbardziej masowa. Przesiedlency z polskich Kreséw Wschodnich, czyli
wschodnich peryferii IT Rzeczypospolitej, znalezli si¢ na Mazurach, czyli na peryfe-
riach ITI Rzeszy. Ludno$¢ ta, tzw. repatrianci z Kreséw Wschodnich, w wiekszosci
pochodzita z terendéw wiejskich i w takich miejscach starano si¢ jg osadzac. Za
wybor ojczyzny narodowej placili wyrwaniem ze swojego srodowiska, z wlasnosci,
z roli spotecznej. Byli przedmiotem bez wigkszej mozliwosci decydowania o swoim
losie. Trafiali w pustke spoleczng i to ich réznito od wysiedlanej ludnosci autochto-
nicznej. Oni wyjezdzali w niemieckie nieznane sobie tereny i obce miejsca, ale tam
trafiali we wspdlnoty, a nie w pustke kulturowa - teren zasiedlony przez odrebne
grupki (rodziny), réZne czasem etnicznie i religijnie. W zwigzku z tym na Ziemiach
Zachodnich i PéInocnych nie bylo kontynuacji regionalnych kultur i tradycji, bo
takich tu nie bylo, ani kontynuacji kultur ,,przywiezionych” przez jednostki czy
rodziny, bo czesto ich pochodzenie terytorialne byto odmienne.

Rolnicy w momencie poszukiwania nowej siedziby byli w specyficznej sytuacji,
odmiennej od przedstawicieli innych zawodéw osadzajacych si¢ w miastach. Tu
decyzja o wyborze gospodarstwa (jezeli byta taka mozliwos¢) determinowata nie
tylko przyszte warunki zamieszkania, ale i jako§¢ warsztatu pracy warunkujaca
w przyszlosci podstawy egzystencji catej rodziny. Trudnoscig w pierwszych latach
byta nieznajomos¢ warunkow glebowo-klimatycznych gospodarstwa rolnego, za-
sobnodci gleb réznych jego fragmentéw, co w warunkach typowo polodowcowe;j
mozaiki glebowej bylo szczegoélnie wazne. Gospodarstwo jako Zywy warsztat pracy
wymaga kilku lat do§wiadczen na rozpoznanie i dostosowanie don wlasciwych
zabiegdéw agrotechnicznych.

Rolnicy trafiali do gospodarstw o poziomie cywilizacyjnym - zwlaszcza tech-
nicznym - wyzszym niz we wsiach, z ktorych pochodzili. Nieumiejetno$¢ ko-
rzystania z dobrodziejstw cywilizacyjnych (elektrycznos¢, melioracje, zniwiarki,
mlocarnie), tym bardziej ze nieco zdewastowanych, spowodowala, ze ten potencjat
materialny nie zostal w petni wykorzystany. Ponadto dtugo towarzyszyla im nie-
pewnos¢, czy aby dawni wlasciciele nie wrdcg i nie upomna sie o swoja wlasnos¢.

Druga fala migracji odbyla si¢ w latach 1955-1960, obejmujac w 75% ludnos¢
wiejska ze Wschodnich Kreséw. Wowczas przyjezdzali w transportach ci, ktorzy
wracali z obozéw pracy na wschodnich terenach ZSRR, oraz rolnicy, ktérzy nie
potrafili wezesniej podjac szybko decyzji o pozostawieniu swojej ojcowizny. Trud
transportu, czyli przewiezienie nieruchomosci i inwentarza, stanowil materialny
aspekt przeprowadzki. Trauma zwigzana z rozstaniem si¢ ze swoim miejscem, mogi-
fami i krajobrazem, a przede wszystkim ludzmi, byta jeszcze bardziej bolesna, cho¢
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w nieco mniejszym stopniu niz dotykajaca pierwszych repatriantow. Ci z drugiej
fali osadnictwa nie trafiali juz w kompletng pustke spoteczng ani chaos powojenny.
Oni obejmowali jednak gospodarstwa w gorszym stanie — bardziej zdewastowane
i rozszabrowane. Ale problem adaptacji do nowych warunkéw przyrodniczych
byl ten sam, a spofecznych nawet gorszy, bo wczedniej osiadli traktowali ich jako
konkurentéw. Napiecia pomiedzy przybyszami z réznych terenéw i roznych fal
naplywu ujawnialy réznice spoleczno-kulturowe.

Zasiedlane po wojnie tereny Ziem Zachodnich i Pétnocnych byly w réznym
stanie. Kataklizm wojenny i rabunkowa dziatalno$¢ Armii Czerwonej uszczuplily
ich potencjal cywilizacyjny. Mazury w poréwnaniu z Dolnym Slaskiem (Kos$cik
2009) juz przed wojna charakteryzowaly si¢ nizszym poziomem rozwoju i to o kil-
kadziesigt lat w poréwnaniu do centrum Niemiec. Mazury byly peryferiami po-
tudniowymi wschodnich Prus, ktdre z kolei byly peryferiami Rzeszy. Miara tych
roznic moze by¢ np. gorszy stan infrastruktury na Mazurach niz na Slasku. Po
wtdre, zniszczenia w poludniowych wsiach slaskich byly mniejsze niz na Mazurach.
Ponadto byto tu duzo i dtuzej przebywajacej przed wyjazdem do Niemiec ludnosci
miejscowej, usposobionej nieco lepiej wobec osadnikéw, co sprzyjato latwiejszej
adaptacji do nowych warunkoéw. Dzielili si¢ oni wiedzg i umiejetnosciami postu-
giwania si¢ nieznanymi osadnikom narzedziami i maszynami rolniczymi. Gorzej
byto na Mazurach. Tu na wsiach mazurskich zdewastowane budynki, zaminowane
pola i obawa autochtonicznej ludnosci przed osadnikami, oprécz poczucia total-
nej obcosci i zerwanych wiezi spolecznych, utrudniaty zycie wszystkim nowym
mieszkanicom. Zderzenia kultur, antagonizmy i konflikty w zwigzku z odmiennym
bagazem cywilizacyjnym i kulturowym dotyczyty prawie wszystkich. Okreslenie
»obcy wérdd obcych” wydaje si¢ by¢ najbardziej adekwatne do sytuacji.

Mimo pomocy UNRRA (United Nations Relief and Rehabilitation Adminis-
tration) w postaci inwentarza, materialu siewnego, maszyn oraz Zywnosci rolni-
kom doskwieraly rézne podstawowe braki, przede wszystkim brak rak do pracy.
Dodatkowo plaga gryzoni w pierwszych latach po wojnie zminimalizowala plony,
wiec niedostatek zywnosci doskwieral nawet rolnikom.

Nie byl to koniec utrapien. W latach 1948-1950 zmienita si¢ polityka rolna,
kfadziono nacisk na kolektywizacje, a takze nastapil wzrost obcigzen na rzecz
panstwa (podatki, obowigzkowe dostawy). Na tyle utrudnily one gospodarcza
sytuacje rolnikow, ze pojawily si¢ ich prosby o zmniejszenie arealu gospodarstw
w obawie przed zaliczeniem do bogaczy wiejskich. Niektorzy nawet oddawali
ziemie na skarb panstwa. Rolnicy z centralnej Polski czasem wracali do wtas-
nych, poprzednich miejsc zamieszkania i malych gospodarstw, ale repatrianci
nie mieli dokad powréci¢. Przenosili si¢ do miast lub pozostawiali we wladaniu
tylko dom i dziatke ziemi. Czasem nawet w desperacji porzucali rol¢ gospodarzy
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i przenosili si¢ do duzych gospodarstw Nieruchomosci Skarbu Panstwa, pdzniej-
szych Panstwowych Gospodarstw Rolnych. W ten sposdb powiekszaly sie odlogi
wynikajace z porzucania gospodarstw. Kary naktadane na rolnikéw za samowolne
porzucanie gospodarstw zahamowaly ten proces. Ten pierwszy etap ruchliwosci
terytorialnej mieszkancéw wsi mazurskich, a rolnikdéw szczegélnie, byl zapewne
wywolany negatywnymi doswiadczeniami i trudno$ciami z adaptacja do nowych
warunkow gospodarczych, przyrodniczych i spolecznych.

Od 1948 r. zaczal sie odptyw ludnosci z wojewodztwa olsztynskiego. Zanoto-
wano ujemne saldo migracji. Okazalo sie, ze to rolnicy mieszkajacy na wsi byli
bardziej mobilni od mieszkancow miast (Zyromski 1971). Pézniejsze zrzekanie sie
gospodarstw bylo wywotane przede wszystkim intensywng akcja kolektywizacyjna,
co trwalo do 1950 r. (Skonieczny 2009). Oprocz tych trudnosci nieuregulowany
stosunek do wlasnosci majatku takze wywolywat niepewnos¢ i poczucie tymcza-
sowosci. Zaledwie 18% ubiegajacych sie o zaswiadczenia hipoteczne je uzyskato.
Dopiero w 1951 r. dekretem nadano osadnikom na wlasno$¢ uprawiang przez
nich ziemie.

Byt jeszcze jeden powdd ruchliwosci przestrzennej i to natury politycznej.
Niewatpliwie szczegdlnie negatywnie postrzegali nowe wiadze osadnicy z utraco-
nych Kreséw. Waldemar Brenda (2002) opisuje formy sprzeciwu wobec rzagdow
komunistycznych na Warmii i Mazurach w powojennym dziesiecioleciu. To przez
Mazury przemieszczaly si¢ jednostki AK, podlegte Okregowi Wilenskiemu, to tu
przybywali osadnicy zrzeszeni w organizacjach w poprzednim miejscu zamiesz-
kania. Jak pisze Bohdan Lukaszewicz (1991), PSL w latach 1945-1947 stalo sie
organizacja ogdlnospoleczng. Walke z tg partig, szczegdlnie przed wyborami do
Sejmu Ustawodawczego w styczniu 1947 r., autor okresla jako terror (prewencyjnie
zatrzymano 1100 os6b). Wzywano na przestuchania, namawiano do oddania legi-
tymacji i do wspolpracy z wladzami bezpieczenstwa. Mieszkanicy Warmii i Mazur
glosowali przypuszczalnie zgodnie z zaleceniami PSL i podziemia, czego nie da
sie udowodni¢ wobec sfalszowania wynikéw gltosowania. Z wyboréw PSL wyszto
rozbite i jego dzialalnos$¢ praktycznie zamarla.

Podsumowujac informacje o sytuacjach i losach ludnosci wiejskiej osiedlone;
na Warmii i Mazurach, mozna uzna¢, ze mobilnos¢ terytorialna na wiejskich ob-
szarach tych ziem wpierw byla konsekwencja zmiany granic, a potem wplywata
na nig takze polityka ustrojowa, gospodarcza i polityczna, ktére zmierzaty do
ograniczenia wlasnosci prywatnej na rzecz pafstwowe;j.

Propaganda osadnictwa tryumfowata. Informacji o niepowodzeniach zasied-
lania Ziem Odzyskanych nie naglasniano, bo sukcesem byty zainteresowane wia-
dza, partia, organizacje spoteczne i placowki naukowe. Zacieraniu i zaciemnianiu
prawdziwych i dramatycznych przezy¢, jakie towarzyszyty wymianie ludnosci,
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stuzylo nawet nazewnictwo falszywe (Ziemie Odzyskane, repatrianci), ktore sie
utrwalito. Chodzito miedzy innymi o zatarcie w §wiadomosci spolecznej pamieci
o utraconych Kresach Wschodnich.

2. Refleksja badawcza nad przesiedleniami

Temat zasiedlania Ziem Odzyskanych (od potowy lat 50. Ziem Zachodnich
i Pélnocnych - ZZiP) byl na tyle atrakcyjny badawczo, ze zajeli sie nim luminarze
polskiej socjologii (np. Pawel Rybicki, Jozef Chalasinski, Jozef Burszta, Kazimierz
Dobrowolski), a takze historycy i demografowie. Badania byly podejmowane
spontanicznie i zywiolowo. Trwato to do$¢ krétko, bo uwidocznialy sie w tym
»pionierskim” okresie negatywne skutki ruchliwosci spotecznej — gwattownie,
a nawet brutalnie przeprowadzanej, a nazwanej w oficjalnym jezyku ,,transferami
ludno$ci”. Tereny i tematy do badan stawaly si¢ niebezpieczne, a potem niemozliwe,
bo wladze polityczne oczekiwaly przedstawienia sukcesow osadniczych i informacji
o adaptacji i integracji ludnosci. Jezeli badacze nie ulegali zalozeniom politycznym
i potrzebom propagandowym, to pojawialy sie ograniczenia w postaci zakazow
i zapisow cenzorskich, ktdre ostatecznie uniemozliwiaty publikacje.

W latach 80. czyli po 30 latach, wylonit si¢ nurt krytyczny wobec dotychczaso-
wego stanu badan. Badania problemdéw Ziem Zachodnich i PéInocnych zapoczat-
kowaly na stale obrady VII Zjazdu Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, ktory
odbyt sie we Wroctawiu w 1986 r. Przewodniczacy PTS Janusz Zidtkowski (1987)
w przemowieniu inauguracyjnym apelowal o podejmowanie badan na terenie
Ziem Zachodnich i Pétnocnych i cala pierwsza plenarna sesja byla im poswie-
cona. Wskazywano, ze dla badan socjologicznych zasiedlanie Ziem Zachodnich
i PéInocnych jest swoistym laboratorium, bo heterogenicznoé¢ spoteczno-kultu-
rowa, sprawy wspolzycia mieszkancow, ich adaptacja i integracja to niestychana
okazja do penetracji i eksploracji badawczej, co jest takze patriotycznym obowiagz-
kiem naukowcéw.

W latach nastepnych w badaniach mieszkancéw tych terenéw zmianie uleg-
ty tematy, terytoria, zbiorowosci. Ukazaly si¢ prace, ktore nie mogly wczesniej
by¢ opublikowane. Wydawano publikacje zwarte, najczesciej zbiorowe, rzadziej
autorskie. Przyktadem tych ostatnich moga by¢ pozycje dotyczace mieszkancow
terenu Mazur autorstwa Haliny Murawskiej (2000), Wojciecha Lukowskiego (2002),
Bozeny Domagaly (1996). Pojawily si¢ takze periodyki zawierajace teksty na te-
mat Ziem PéInocnych i Zachodnich: ,,Masovia’, ,,Borussia’, ,,Przeglad Zachodni’,
»Komunikaty Mazursko-Warminskie’, ,,Przeglad Zachodniopomorski”

W numerze 3 ,,Przegladu Zachodniego” z 1997 r. oraz w 3 z 1998 r. zamiesz-
czono glosy w dyskusji poswieconej ZZiP, a gléwnie podejmowanym problemom
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badawczym w zwiazku z transformacja. Postawiono pytanie — czy i jak bada¢
dzisiaj Ziemie Zachodnie i PéInocne, a w szczegdlnosci, jak stawiaé pytania i for-
mulfowac¢ hipotezy badawcze, by uzyska¢ prawdziwy, niezafalszowany obraz za-
siedlania i zagospodarowywania tych ziem. Réznice zdan wywotywaly i wywo-
tuja zagadnienie tozsamosci - jej dekonstrukcji czy raczej potrzeba konstrukgji.
W dyskusji pojawily sie takze kontrowersje dotyczace roli mobilnosci spolecznej
dla ksztaltowania postaw przedsigbiorczych. Teza Marka Zidtkowskiego (1998)
o podatnosci mieszkancow tego obszaru do wyprzedzania modernizacyjnego
znajduje zwolennikéw i przeciwnikéw. Hipoteza o szczeg6lnym predestynowaniu
pionieréw i ich potomkéw do odegrania roli ,,nowych pionieréw” w warunkach
gospodarki wolnorynkowej wymaga weryfikacji w badaniach empirycznych.
»Zaistnial bowiem prawdziwy «raj na ziemi» dla ludzi z fantazja, niebojacych sie
ryzyka w szrankach rywalizacji politycznej i gospodarczej” (Dulczewski 1997,
s. 3). Autor apelowal o badania empiryczne poszczegdlnych kategorii ludnosci
naplywowej oraz przestrzegal przed naduzywana metoda sondazy ankietowych,
przedkladajac nad nie reportaze. Ponadto w glosach dyskutujacych sa formulo-
wane postulaty o syntetyczne, diugofalowe i kompleksowe badania empiryczne
i o lokalny poziom analizy.

Najwiekszy dorobek publikacyjny na temat powojennej ruchliwosci na ZZiP,
azwlaszcza na Warmii i Mazurach, maja olsztynski Osrodek Badan Naukowych im.
Wojciecha Ketrzynskiego oraz poznanski Instytut Zachodni. Autorem zwigzanym
z tymi dwoma osrodkami, o duzym doswiadczeniu i dorobku badawczym nad prze-
siedleniami powojennymi i mieszkancami dawnych Prus Wschodnich, jest Andrzej
Sakson, ktory wpierw publikowal teksty w olsztynskim wydawnictwie Osrodka
Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego, a potem pracowal w Instytucie
Zachodnim w Poznaniu. Totez nie dziwi jego refleksja i zadawane przez niego
pytania wynikajace z wieloletnich badan i przemyslen, tyczacych problematyki
i metodologii badan. Ostatnio postawione przez niego pytanie dla tematyki ruch-
liwosci spotecznej na Mazurach i jej skutkow ma wage podstawowa. Totez warto
je zacytowac: ,w jakim stopniu procesy ruchliwosci spolecznej — dokonujace sie
w okreslonej strukturze spolecznej — przyczyniaja si¢ do rozwoju i legitymizacji
istniejacych lub postulowanych struktur spoleczno-gospodarczych oraz w jakim
stopniu prowadza do wzrastajacej autonomii i podmiotowosci okreslonych jed-
nostek i grup spotecznych” (Sakson 2016, s. 36). Podkreslajac duze zréznicowanie
regionalne (nawet kazdy z subregionéw: Warmia, Mazury, Slask, ma swoja specy-
tike), apeluje o niezbedng ostroznos¢ w uogdlnianiu wynikéw badan.
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3. Wie$ mazurska - ruchliwos¢ spoleczna w mikroskali

Wezwanie do badan terenowych wzbudzito moja refleksje nad doswiadcze-
niem badawczym, czyli penetracji wsi mazurskiej, ktéra rozpoczetam w 1990 r.,
a ponowilam w niej badania w 2005 r., ktérego wyniki zostaly opublikowane
(Perepeczko 2006). Powrét do tej samej wsi w 2017 r. pozwolit wydluzy¢ per-
spektywe historyczng lacznie do 27 lat. Taki zaséb informacji pozwala wnies¢
wkiad w kwestie skutkéw mobilnosci spolecznej zaleznie od sytuacji osadnikow
i warunkéw, w jakich odbywata si¢ owa ruchliwo$¢ spoteczna. Poszukiwatam
przestanek weryfikujacych tezy o szczegoélnej predyspozycji mieszkancow tych
terenow do przedsigbiorczosci w zwigzku z ich ruchliwoscig przestrzenna po za-
konczeniu wojny. Trzykrotny pobyt we wsi i odwiedziny wtascicieli gospodarstw
w rdznym czasie w niej osiedlajacych si¢, rozmowy - wprawdzie wedlug réznych
zamierzen badawczych - pozwolily poszukiwa¢ odpowiedzi na pytania o zwigzek
ruchliwosci terytorialnej i jej cech z rozwojem spoteczno-gospodarczym wsi. Czy
mozna przypisywa¢ ruchliwosci spotecznej sprawstwo zdynamizowania miesz-
kancow wsi, czy tez istnieja jeszcze inne uwarunkowania, ktdre sa niezbedne do
pozytywnego jej wpltywu? Czy kazda mobilno$¢ przestrzenna sprzyja rozwojowi
spoteczno-gospodarczemu?

Wie$ A, ktora byla trzykrotnym przedmiotem moich badan, jest polozona na
wschodnich Mazurach niedaleko miasta powiatowego, co jest istotng informacja
dla zagadnienia ruchliwosci przestrzennej, zwlaszcza w przeszlosci. Jest to wies
z krétkim dorobkiem trwania, bo zostala zatozona na poczatku XIX w. Powodem
zwrdcenia uwagi na te wies i pierwszego w niej pobytu byta bardzo duza produkcja
miesa wieprzowego i drobiowego, przewyzszajaca produkcje calej sasiedniej gminy.
Rozwoj wsi A juz wéwczas mozna by uznac za potwierdzenie tezy o szczegdlnych
predyspozycjach wczesnych osadnikéw do transformacji wolnorynkowej. Tak
uogodlniony wniosek nalezy uzna¢ za pochopny i falszywy, bo okazalo sig, ze to nie
oni byli czynnikiem dynamizujgcym te wies.

Podczas pierwszego pobytu w tej wsi otrzymatam maszynopis zawierajacy
relacje pierwszego soltysa pisane ex post. Wowczas nie skorzystalam z nich, ale
odwiedzajac poszczegdlne siedziby mieszkancow, zadawatam oczywiscie pytanie
o pochodzenie terytorialne. Wigkszo$¢ wskazywata na Kresy Wschodnie, a szcze-
golnie wielu moich rozméwcdw podawato Wilenszczyzne. Proszone o konkrety-
zacje, trzy osoby wskazaly na okolice Glebokiego (pétnocno-wschodni kraniec
Rzeczypospolitej przy granicy z ZSRR), inne na wsie wokot Postaw i Lidy.

Temat ruchliwosci spotecznej w badanej wsi wskazuje na wartos¢ dokumentu
pierwotnego, czyli fragmentu wspomnien soltysa z poczatku osadnictwa polskie-
go, obrazujacy atmosfere pierwszych lat powojennych. Warto przytoczy¢ jego
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fragment!. Nastepnie autor przypomina i wylicza nazwiska ludzi (19), ktorzy sie
najwczesniej osiedlili i pézniej przybylych mieszkancow (13 nazwisk).

Przytoczone nazwiska osadnikéw wskazuja, ze bywali to bracia, a wiec ro-
dziny staraly sie, jadac razem w nieznane, znajdowa¢ w sobie oparcie. Z nazwisk
0s6b podanych przez pierwszego soltysa niewielu mieszkancéw pozostato do dnia
dzisiejszego. W trakcie ostatniego pobytu, poszukujac zyjacego swiadka tamtych
lat, znalaztam cérke — wowczas 15-letnia, jednego z dwu braci, ktorzy osiedlili si¢
tu w pierwszej fali osadniczej, a pochodzili z Kreséw Wschodnich. Pani, obecnie
87-letnia, w dobrej kondycji fizycznej i umystowej z zadowoleniem dzielila si¢
wspomnieniami, nie zawsze wesotymi. Powodem bylo to, ze sytuacje opresyjne,
zwlaszcza dla mlodej kobiety — wizyty zolnierzy Armii Czerwonej — udawalo sie jej
zwekslowac na temat dla nich bardziej atrakcyjny, czyli Zzywnos¢, o czym opowia-
dala z duza satysfakcja. Zostala wkrétce zZong jednego z osadnikow wojskowych,
ktory w tejze wsi otrzymal gospodarstwo. Maz, mimo ujawnienia sie¢ i przyzna-
nia do udzialu w partyzantce, byt ciaggle wzywany na przestuchania. Nie pamieta
pseudonimu meza, tylko to, ze jego dowodca byt ,,Jastrzab”. Wspomina rabunek
zolnierzy Armii Czerwonej, ktéry przerwat jej ojciec, podnoszac alarm $ciggajacy
mieszkancow dla obrony. Pamigta pusta wie§ A, pelng gruzéw, ktére Mazurzy
sprzatali. Wszyscy mowili po polsku. Potem sprzedawali gospodarstwa i wyjezdzali
az do 1966 r. Soltys tez pamieta zabawy z rowiesnikami, z ktérymi porozumiewat
sie ich tamang polszczyzna, co zapewne bylo gwarg mazurska.

Pozostaje mi tylko wyrazi¢ zal, ze nie probowalam przy pierwszym pobycie
drazy¢ tematu pionierskich lat osiedlenczych. Warto przypomnie¢ o rozbieznosci
miedzy ich wlasng biografig a oficjalng wersja historii po wojnie. Dowiedzialam
sie jednak wowczas, ze niektorzy z Kresowian przyjechali tu po odbyciu zsylek,
w ktorych tracili zdrowie, a czasem tez czlonkéw rodzin. Nie byli skorzy do opo-
wiesci szczegdlowych, bo najwyrazniej trauma, ktorg przezyli, nie byla tematem
przyjemnym do wspominania. W takiej sytuacji bylta rodzina soltysa, ktora zostata
wywieziona az w okolice Uralu. W przypadku tych mieszkancow, dla ktérych ura-
towanie Zycia bylo gléwnym celem i sukcesem, nie mozna bylo liczy¢ na szybka

1 Przed odejéciem sowieckiego wojska przyjechat do mnie sowiecki oficer i razem z nim rozlepialismy
afisze w jezyku polskim, rosyjskim i niemieckim z ostrzezeniem, ze kto nie zamelduje sie w oznaczonej
dacie, zostanie rozstrzelany. Przedtem byto u mnie zameldowanych kilkunastu Niemcéw, przewaznie ludzi
starszych. Na oznaczony dzien przybyla do meldunku ponad setka Niemcéw, mtodych mezczyzn i kobiet,
ktorzy dotad si¢ ukrywali. Thumaczyli sie bardzo gtupio: Ja przyszed! dzisiaj z Belgii, inny dopiero wczoraj
z Holandii, z Francji itp. Smiesznie to wygladalo, jakby te paristwa byty 10 kilometréw od A. Podniost sie
straszny krzyk i ptacz, gdy sowieci zatadowali ich na samochody. Myéleli, ze powiozg ich na Sybir, lecz oni
ich rozwiezli po Paristwowych Gospodarstwach Rolnych. [...]. Nastepnie wies musiata zdawaé obowiazkowe
dostawy. Na wzor kolchozéw tworzono spéldzielnie produkcyjne. Wies A jakos oparta si¢ temu. Z dostaw
obowiazkowych wywigzywala sie na 100 procent”.
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i aktywna mobilizacje w nowym miejscu. Stan psychiczny oséb, ktére przezyly
zsylki i obozy pracy na Dalekim Wschodzie, nie byly przedmiotem szeroko za-
krojonych badan do 2000 r. W PRL temat byl objety $cista cenzura. Wyniki badan
psychologiczno-psychiatrycznych nad odlegltymi skutkami traumatycznego stresu
wskazuja na objawy lekowe, depresje i zaburzenia w kontaktach interpersonalnych
(Jackowska 2004). Jak pisze autorka badan, ,,0soby powracajace w ztym stanie
somatycznym i z wigksza liczbg zaburzen emocjonalnych maja i obecnie wiecej
dolegliwosci psychicznych” (s. 330). Bezposrednio po powrocie z zestania od-
czuwaly stany lekowe, nieufno$¢, ale i wigksza zaradnos¢ oraz docenianie tego,
co sie ma. Mialo to negatywny wplyw na inicjatywe i aktywnos¢, bo zaradno$¢ to
nie przedsigbiorczos¢. Traumatyczne przezycia, a zwlaszcza podleganie trwatemu
stresowi w sytuacji ofiary, bez poczucia wplywu i kontroli sytuacji - jest oceniane
negatywnie, niezaleznie od uptywu czasu, bo uderza w fundamenty egzystencji
czlowieka (wiar¢ w sprawiedliwy $wiat i w podstawowg potrzebe bezpieczenstwa
i stalosci). Tuz po wojnie laczyta ludzi wspolnota loséw, pochodzenia i brak réznic
majatkowych. Obecnie $wiadomos¢ loséw rodzinnych trwa w przekazie miedzy-
pokoleniowym. Ale przezycia z przesztosci okazujq si¢ nie tak dobrym i trwalym
spoiwem dla ludzi jak wspdlny cel i zabiegi o jego urzeczywistnianie.

Rolnicy wczesnie osiadli przez lata istnienia PRL zostali poddani ,,represyjne;j
tolerancji’, ktora dodatkowo uszczuplita ich sily psychosomatyczne. Prowadzili
gospodarstwa tradycyjnie, czyli wszystkiego po trochu. Kontakty towarzyskie i za-
wodowe utrzymywali gléwnie w kregach rodzinnych i bliskosasiedzkich. Ale zain-
teresowania zawodowe, zblizony rytm dzienny i wspdlne terytorium prowadzity
do organizowania pomocy sasiedzkiej, wspdlnego wypasania bydta (przed 1989 r.
byto 200 sztuk), wspdlnych zabaw w $wietlicy, dozynek itp. Z 22 gospodarstw re-
patriantow, ktorzy osiedlili sie tu po wojnie, przetrwalo szesc.

Zasadnicza zmian¢ wywotalo osiedlenie sie wlatach 70. nowych i odmiennych
mieszkancow. Przybyto ,,siedmiu wspaniatych”, jak zostali nazwani w lokalnej
prasie. Rzeczywiscie, ich mobilnos¢ i to dwojaka: przestrzenna i zawodowa jed-
noczesnie, byla rzadkoscia w tych czasach. Przyjechali z o$ciennych, rdzennie
polskich terenéw przygotowani do réznych i nierolniczych zawodéw (oficer, rzez-
nik, budowlaniec, nauczyciel), ale z rodzinng socjalizacja rolnicza. Nie bez zna-
czenia bylo ich pokrewienstwo i kontakty towarzyskie. Jedni $ciggali tu drugich.
Osiedlili si¢ z wyrazna wizja, rozpoznaniem koniunktury, dostrzegajac szanse
na poprawienie swojego statusu majatkowego oraz szans¢ na uwolnienie si¢ ze
struktur wojskowych, urzedniczych itp. Podjeli ryzyko, zaczynajac od nowego dla
nich zawodu producenta trzody i drobiu na skale fermowa. Aktywni i pracowici,
z duzg determinacja rozpoczeli wszystko od zera. Budowali od podstaw, wedlug
wlasnych decyzji i planéw, nie uwiktani w pokoleniowe zaleznosci i bez dlugiego
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stazu w tradycyjnym rolnictwie. Pozarolnicze do§wiadczenia zawodowe i szersze
spojrzenie, jakie przywiezli (rzeznik z USA), ulatwily, a takze umozliwily odwazng
decyzje. Wsparcie znajdowali w rodzinach, ale i w postaci fachowego doradztwa
pracownika Zwigzku Hodowcéw i Producentéw Drobiu. Tu warto przypomniec,
ze w latach 70., kiedy braki zywno$ci, a migsa szczegdlnie, doskwieraly perma-
nentnie, stworzono w Polsce system bodzcéw stymulujacych rozwéj produkeji
najszybciej uzupelniajacej braki, czyli drobiarstwa. Wykorzystali te koniunkture,
nabywajac niewielkie arealy, wystarczajace na wybudowanie kurnikéw przezna-
czonych na chéw brojleréw. Na tym zbudowali swojg pozycje i dochody na nowe
inwestycje. Do 1989 r. grupa ta budowata zreby swojej pomyslnosci, sptacajac
kredyty, powiekszajac skale produkcji i doskonalac jej technologie. Gromadzac
wiadomodci i umiejetnosci w zakresie technologii tuczu fermowego — zmieniali
zaleznie od koniunktury dréb na trzode chlewng lub odwrotnie. Lepsze wyksztal-
cenie — najczesciej Srednie, wigksze zasoby finansowe i szersze horyzonty, spowo-
dowaly, ze weszli w lata 90. z zasobami, ktére pozwolily im na zaktadanie hurtowni
spozywczych i przemystowych. Uwierzyli w siebie i nie obawiali si¢ mobilnosci
zawodowej — stawali si¢ handlowcami i przedsigbiorcami. Wybudowana pierwsza
ubojnia trzody i bydla ruszyta w 1990 r. Nastepnie powstal browar, a w sasiedniej
wsi piekarnia. Przybysze z lat 70. nabywali nieruchomosci: sklepy w sasiedniej
gminie i w miescie. Nastepna lokalng inwestycja byla ubojnia drobiu, uruchomiona
w 2004 r. Funkcjonuje ona do dnia dzisiejszego i zatrudniata pierwotnie okofo 100
(obecnie 200) pracownikéw z miasta i kilka oséb miejscowych. Przedsiebiorcy
nie rezygnowali z ziemi, niektdrzy ja dokupowali, korzystajac z nadarzajacych sie
okazji, ale byta traktowana jako forma tezauryzacji w nadziei na wzrost jej cen
i doplaty bezposrednie. Wymogi ochrony srodowiska ograniczaly juz wowczas
przemystowq skale produkgji, koniecznoscia byto tez wdrozenie systemu HACCP.

Ewolucja zawodowa — od rolnictwa, w ktérym sie wychowywali, do agrobizne-
su przebiegala w czasie i przestrzeni w postaci ekspansji poza zamieszkang wie$
i poza rolnictwo. Nie byla to dzialalnos¢ polegajaca na adaptacji, ale aktywno$é
wyprzedzajaca istniejacy stan rzeczywistosci gospodarcze;.

Probujac wigzad stan wsi A sprzed 12 lat i jej sukcesy w procesie transforma-
cji bez wnikania w przeszlos¢, czyli bez ,wspotczynnika historycznego”, mozna
wyciagna¢ falszywy wniosek o przyczynach lezacych w powojennej mobilnosci
terytorialnej jej mieszkancéw. A to nie osadnicy z pierwszej ani z drugiej fali
repatriacji stali si¢ sita napedowa rozwoju. Tylko jedno gospodarstwo wczesnych
osadnikow skorzystalo z wzorca migrantéw z lat 70. i rozwineto fermowy tucz
drobiu. Przyczyn tak znikomego nasladownictwa nalezy szuka¢ w odmiennym
kapitale ludzkim tych dwu zbiorowosci, a przede wszystkim w podmiotowosci
osiedlencéw z lat 70. Ich ruchliwo$¢ nie byta wymuszona, uprzedmiotowiajaca,
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jak wczesnych osadnikéw, a zdecydowanie wybrana podmiotowo. Przybyli tu,
$wiadomie decydujac si¢ na nowy styl pracy i zycia. Zapewne nie bez znaczenia
byt czas podjetej decyzji. Najgorsze dla rolnikéw czasy minely i nawet ostatnie
obcigzenia w postaci obowiazkowych dostaw zostaly uchylone. Takze potozenie
wobec miasta, prawie w strefie podmiejskiej, moglo mie¢ — cho¢ w ich przypadku
niewielkie — znaczenie. Polozenie podmiejskie powodowalo, ze wie§ A nie byta
skazana na siebie w zaspakajaniu potrzeb mieszkancow. Zwiazki miedzy wsig
a miastem sg relacjami dwustronnymi, a znaczenie wielu miejsc pracy, jakie sg tu
oferowane, w rejonie z bezrobociem dwukrotnie wigkszym niz $rednie krajowe jest
istotne dla lokalnego rynku pracy.

Identyfikacja endogenicznych czynnikéw rozwoju jest tu fatwa: to akumulacja
kapitatu ludzkiego oraz materialnego ze zdolnoscia do jego kreowania, z akumu-
lacja zasobow wiedzy stale aktualizowanej i wdrazanej, stala sie¢ sila napedowa
przedsigbiorczosci, cho¢ nie dotyczy ona wszystkich mieszkancow.

Wies A jest, w cze$ci za sprawg dgzen osadnikow z lat 70., wyposazona w wodo-
ciagg od 1985 r., sie¢ gazowg od 1998 r. i kanalizacje¢ od 2000 r. Potozona jest wzdluz
wyremontowanej szosy asfaltowej i oswietlonego chodnika. Ostatnio przybyta
zewnetrzna sitownia dla dorostych. Nowoscig jest $ciezka rowerowa, ktora prowa-
dzi do plazy. Wies$ 12 lat temu liczyta 60 posesji, teraz 63. Podatek rolny optacaja
34 osoby, a 42 osoby podatek od nieruchomosci

Wies$ A jest bardzo zréznicowana i wspierana srodkami PROW?. Rozne s
losy oraz zachowania zawodowe jej mieszkancéw. Produkuja tu w skali wielkiej
i malej, sprzedajg bezposrednio i wytacznie posrednio, jest tu produkeja industrial-
na i tradycyjna. Sg tu mieszkancy bardzo zasobni, ale nie ma bardzo biednych.
Wyksztalcenie wyzsze maja wszyscy zajmujacych sie produkcja fermowa, a reszta
mieszkancéw trudnigcych si¢ produkeja — najczesciej $rednie i zwykle rolnicze.

O zréznicowaniu i swoistosci oraz odmiennosci od pobliskiego miasta $wiad-
czg wyniki wyboréw parlamentarnych z 2015 r. Byla tu najwyzsza w gminie fre-
kwencja, to jest powyzej 50%. Z waznych gloséw: PO - 70, PiS - 47, PSL - 17,
Kukiz 15 - 10, Razem - 5. Odrdznia to ja od wynikéw wyboréw mieszkancow
powiatu, gdzie wygrato PSL.

Zagadnienie struktury agrarnej jest tu skomplikowane i wlasciwie nie do ana-
lizy, a wyliczenie $redniej wielkosci gospodarstwa nic nie wyjasnia. Przyczynag jest
bardzo zréznicowany areal, a wlasciciele gruntéw rozrzuceni nie tylko po kraju,

2 W 2015 r. 40 mieszkanicéw korzystato z systemu jednolitej ptatnosci obszarowej, 38 z platnosci
z tytulu praktyk rolniczych korzystnych dla klimatu i srodowiska (w 2016 r. - 33). Z budzetu PROW,
wlatach 2007-2013 wsparcie z tytutu gospodarowania na obszarach o niekorzystnych warunkach (ONW)
skorzystalo 26 gospodarstw. Niektdre osoby otrzymaty wsparcie finansowe na pomoc doradcza dla rolnika
i posiadacza laséw, doplaty na ulatwienie startu mfodym rolnikom i grupy producentéw rolnych.

Wies i Rolnictwo 1 (178)/2018 153



Barbara Perepeczko

ale i poza nim (1). Jak okresla to soltys — kazdy we wsi ma ziemig. Dzialki 0,1 ha
to siedliska najnowszych mieszkancow, ktorzy nie zajmuja si¢ rolnictwem. Sg to
albo pracujacy w miescie, albo emeryci. Dzialki do 0,5 ha ma 20 osob, ale czes¢
tych platnikéw nie mieszka we wsi. Najwieksze arealy mieszkancow to 12-14 ha
wlascicieli ferm, ktérzy znacznie wieksze powierzchnie uzytkuja w innych wsiach,
gminach i nawet w sasiednich powiatach.

Maria Halamska (2015), tworzac typologie gospodarstw, wyrdznita: gospo-
darstwa quasi-chtopow, modernizujace si¢ gospodarstwa rodzinne, rodzinne
przedsigbiorstwa rolne oraz przedsiebiorstwa rolne. Mozna je zidentyfikowaé we
wsi A, ale trzeba doda¢ wspomniany przez autorke typ gospodarstw o pozorowa-
nej dziatalnosci (s. 123). To sa wystepujace na terenie wsi gospodarstwa, ktérych
wlasciciele uzyczajg badz wydzierzawiaja swoje arealy, ale korzystaja z prawa do
doptat. Sg one najczesciej dodatkiem do rent, emerytur czy innych zrédet dochodu.
Sa chetni do takich transakcji, mimo Ze nie jest to ,zdrowy” uktad dla obu stron.
Wydzierzawiajg ziemie rolnicy, ktérych mozna zaliczy¢ do kategorii modernizu-
jacych sie gospodarstw rodzinnych. Sg to mlodzi ludzie (korzystaja z ptatnosci
dla mlodych rolnikéw), ktérzy upraszczaja strukture produkcji, ale zyja w leku
o trwalos¢ transakcji dzierzawnej. Sg absolwentami $redniej szkoty rolniczej, a ich
aspiracje i nadzieje siggaja 50-hektarowego gospodarstwa.

Kategoria, ktdra tez budzi pewne watpliwosci co do przypisania ich do okreslo-
nego typu, obejmuje rodzinne przedsigbiorstwa rolne lub przedsigbiorstwa rolne. Sa
to gospodarstwa przedsigbiorcéw o nierolniczych cechach i nierolniczych zasadach
funkcjonowania w tradycyjnym rozumieniu. To nastgpcy osiadlych tu rolnikow-
-fermiarzy. Sg w tej chwili w wieku §rednim, przygotowanie majg co najmniej
dobre (wszyscy studia wyzsze az do MBA i rozpoczetych studiéw doktoranckich).
Produkujg wylacznie na rynek, a ich ekspansja poza rolnictwo i poza zamieszki-
wang wie$ stale si¢ rozszerza. Jak w wigkszosci gospodarstw specjalistycznych,
gospodarstwo domowe jest wyodrebnione funkcjonalnie, a w kilku przypadkach
takze przestrzennie. Zony nie uczestnicza w pracy, s3 przygotowane do innych
zawodow. Gospodarstwa korzystaja z pracy najemnej. Praca wlasciciela — bardzo
intensywna, jest prawie wylacznie zarzadcza. Wszyscy po studiach wrdcili na
przygotowane przez rodzicow miejsca i uwazajg ich wplyw na przygotowanie
do zycia zawodowego za nie mniejszy niz studiow. Zapewne i przywigzanie do
krajobrazu mialo znaczenie, bo sita inkluzyjna Mazur jest duza. Ostatnie lata zdy-
namizowaly ich ekspansje, wywotang takze koniecznoscig poszukiwania nowych
terenow i mozliwosci inwestycyjnych dla lokowania zyskéw. Ta ekspansja jest
wywolana miedzy innymi wzgledami ochrony $rodowiska wsi A, ograniczajacy-
mi budowanie nastepnych ferm, oraz ,,przymusem” inwestowania zyskow. Zyski
inwestujg w przed- i postprodukcyjng obudowe swoich branz. Przykladem moze
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by¢ zalozona firma zajmujaca si¢ obstuga weterynaryjng oraz przygotowaniem
kurnikéw przed nastepnym wsadem kurczat. Swiadczy ustugi na obszarze nawet
sasiedniego wojewddztwa. Nastepna ubojnia drobiu w innej wsi jest w budowie.
Ponadto inwestuja w budownictwo mieszkaniowe i ustugowo-handlowe w miescie.
Funkcjonujg w rezimie technologicznym typowym dla rolnictwa industrialnego.
Sa bardzo obcigzeni pracs, ale czerpia satysfakcje z autonomicznych decyzji i wiek-
szych utatwien w prowadzeniu gospodarstw niz ich ojcowie. Praca w ich przypadku
wydaje si¢ mie¢ warto$¢ nie tyle instrumentalna, co autoteliczng. Nie ujawnia si¢
dazenie do nadmiernej konsumpcji i demonstrowania posiadanych débr, ale raczej
realizacja siebie — budowanie tozsamos$ci w procesie doskonalenia pracy. Mozna
chyba twierdzi¢, ze to samorealizacja poprzez prace.

Przestrzenna ruchliwos¢ i réznorodnos¢ dziatan w przypadku mieszkancow
z warto$ciowym kapitalem ludzkim przejawia si¢ takze w postaci rozszerzania
przestrzennego pola zainteresowan zawodowych. Dostrzegaja wazne dla ich branzy
wzory krajowe i zagraniczne (np. tucz trzody chlewnej w Danii i w Hiszpanii).
Pilnie obserwuja zjawiska dotyczace ich produkcji, np. kupno duzej ubojni dro-
biu Animexu przez Chinczykéw. Charakteryzuje ich refleksja nad technologia
i jej doskonaleniem, co odbywa si¢ takze w grupach producenckich oraz zwigzku
grup. Wspdlne zakupy zmniejszajg koszty produkcji. Sg to sieciowe i pozawiej-
skie struktury, ktorych spotkania majg czasem charakter seminariow. Ich wzory
pozyskali przypuszczalnie na uczelniach w trakcie studiow. Sg to grupy uczace sie
i majace charakter samoksztalcenia zespolowego. Czy s3 to nowe formy reintegracji
i tworzenia kapitalu spotecznego na wsi?

Do problemu zwigzku spéjnosci migranckich spotecznosci wiejskich z ich
rozwojem odnosza sie badania monograficzne dwdch wsi z terenu Pomorza Za-
chodniego (Trelak, Kolodziejczyk 2016). Sktad spoteczny tych wsi wedlug terenu
naplywu mieszkancow jest odmienny (s. 315). Zbiorowo$¢ homogeniczng cechuje
lepszy potencjal adaptacyjny niz wie$ heterogeniczng. W tej ostatniej najlepiej
odnalezli sie ,,Sybiracy”, najgorzej osiedlency z Kielecczyzny. Autorzy wskazuja na
réznigcy ich powierzchnie gospodarstw, z ktérych pochodza, bo ,,Sybiracy” trafiali
na zestanie jako kulacy. Autorzy zauwazyli wieksza ich otwarto$¢ na bodzce, skton-
nos¢ do wspoétpracy i upowszechniania innowacji - to sg zdaniem autoréw najlepsi
prospoteczni gospodarze. Zroznicowanie zbiorowosci lokalnej stanowi wedtug
autoréw bariere do stworzenia wspolnoty az po trzecig generacje. Podobne wnioski
mozna znalez¢ w pracy Anny Wylegaly (2014). Twierdzi ona, Ze przesiedlency nie
tworzg wspdlnoty pamigci; nie dzieli ona mieszkancow, ale i nie buduje wspélnoty.

Czy wobec tego w badanej wsi A osiedlenie si¢ w latach 70. przedsi¢biorczych
~fermiarzy” stalo si¢ czynnikiem na tyle réznicujacym wies, ze trudno jg uznac
za wspolnote? Przypuszczalnie polozenie w poblizu miasta, ktére zapewnia wiele
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ustug, od edukacyjnych po rozrywki, takze nie sprzyja wi¢ziom lokalnym, bo nie
»skazywalo” i nie skazuje mieszkancow na samopomoc. Wzrastajgce zrdéznicowa-
nie, a szczegolnie zwigzek miedzy wyksztalceniem a uzyskiwanymi dochodami,
takze dzieli mieszkancédw. Obecnie taczy ich jedynie dbatos¢ o jako$¢ srodowiska
na terenie wsi i uroczystosci religijne. Sami mieszkancy okreslaja swoja wies jako
przedsigbiorcza i komercyjna, ale nie wspdlnote lokalng. Wiele jest zatem czynni-
koéw sprzyjajacych zachowaniom przedsiebiorczym oprécz pochodzenia migrantéw
i sytuacji, w jakiej byli osiedlani. Oznacza to, ze s3 jeszcze inne uwarunkowania
przedsigbiorczosci oprocz typu i przebiegu powojennej ruchliwosci przestrzennej -
co wskazuje na potrzebe kontynuowania badan nad mobilnoscig spoteczng i jej
zwiazkiem z przedsiebiorczoscia.

Historia mieszkancdw wsi A wskazuje, ze ruchliwos¢ przestrzenna ma zwigzek
z przedsigbiorczoscia, ale przy pewnych warunkach, a mianowicie - podmio-
towej decyzji osadnikow wyposazonych w kapitat ludzki na dobrym poziomie.
Podmiotowe sprawstwo w decyzjach i dzialaniach mieszkancéw jest kontynuowane
w nastepnym pokoleniu i zmienia oblicze calej wsi, cho¢ nie jest ona wspdlnota,
a raczej zbiorowoscia lokalng.
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Social Mobility and Entrepreneurship:
The Case of a Mazurian Village

Abstract: This paper describes the history of the post-WWII social mobility triggered by
shifting Polish borders, which caused increased resettlement of people from the formerly
Polish eastern territories to the western territories which belonged to Germany before
WWIL Settlers arriving from the East replaced autochthonous inhabitants of the former
German areas on the west and north, which now belonged to Poland. The majority of
them had no choice as to where their new home would be. This diversity of the mobility
circumstances is the basis for a verification of the thesis on a positive relationship between
horizontal type of mobility and entrepreneurial behaviour of rural settlers.

The analysis of the post-WWII history of the development of the surveyed village points
out to empowerment being a vital precondition for a positive catalyst between the territorial
and employment-related mobility and entrepreneurial attitute of the migrants. Business
attitudes and actions are taken over by the next generation leading to expansion beyond
farming, into new locations and forms of business activity.

Keywords: social mobility, post-WWII resettlements, Recovered Territories, Mazurian
village, entrepreneurship.
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