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Wies jako przedmiot zainteresowania socjologii

Streszczenie: W nastepstwie zmian modernizacyjnych stopniowo dezaktualizuje si¢ przed-
miot socjologii wsi, wymagajacy pilnej redefinicji przez postulowane w artykule zintensyfi-
kowanie dwdch podstawowych kierunkéw poszukiwan badawczych. Pierwszy obliguje do
poszukiwania wspoélczesnych réznic miedzy wiejskim i miejskim typem bytowania, wymu-
szajac dekonstrukeje dotychczasowego sposobu definiowania wsi; m.in. przez pozostawienie
historykom mysli spotecznej wielu tradycyjnych kategorii analitycznych oraz znalezienie
nowych, lepiej odpowiadajacych wspdlczesnym realiom. Wydaje sie to wymagaé przede
wszystkim nowego dookres$lenia pojecia wsi, zwlaszcza jako fenomenu kulturowego, scala-
jacego doswiadczanie srodowiska przyrodniczego i spotecznego z potrzebami psychicznymi
ludzi. Drugi kierunek postulowanych dziatan redefiniujacych wymaga zwrdcenia uwagi
na calkiem naturalne zainteresowania wsig ze strony innych dyscyplin naukowych, m.in.:
biologii, ekologii, demografii, filozofii czy psychologii. Stosowane w ich obrebie podejscia
i perspektywy badawcze, a takze formutowane sady, zawsze mialy i nadal majg znaczacy
wplyw na ustalenia socjologii w zakresie spraw i problemoéw wiejskich. Co wigcej, tylko przez
jeszcze wigksze zblizenie wysitkéw poznawczych wielu dyscyplin i subdyscyplin nauki mo-
zemy przyczynic si¢ do bardziej satysfakcjonujacego wyjasniania natury skomplikowanych
faktow spolecznych sktadajacych sie na wspotczesne pojecie wsi oraz zjawisko zycia na wsi.

Slowa kluczowe: wies jako przedmiot badan nauki, wie$ jako obiekt zainteresowania
socjologii, przedmiot socjologii wsi, tradycyjne versus wspélczesne definicje wsi, interdy-
scyplinarne podejécia do wsi i zycia na wsi.

Przez calg druga polowe XIX i znaczng cze$¢ wieku XX specyficzny (w kaz-
dym razie odmienny od miejskiego) charakter wiejskiej organizacji przestrzeni,
w duzym stopniu nim zdeterminowane srodowisko spofeczne i kulturowe oraz
charakterystyczny typ aktywnosci gospodarczej czlowieka, zwigzanej tysigce lat,
prawie wylacznie, z uprawa ziemi i przetwdrstwem plodéw rolnych, stanowily
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mato kontrowersyjny przedmiot analiz socjologicznych!. Przestajg takowym by¢
na przetomie XX i XXI w., w nastepstwie zanikania specyficznych wtasciwosci wsi
jako jednostki osadniczej (postrzeganej zreszta coraz czgsciej w szerszym kontekscie
obszaru wiejskiego), powigzanego z upodobnianiem warunkéw i sposobdw zycia
jej mieszkancéw do charakterystycznych dla innych $rodowisk rezydencjalnych
i spolecznych. W nastepstwie zmian modernizacyjnych dezaktualizuje si¢ bowiem
problem nie tylko podzialu form ludzkiego bytowania na wiejskie i miejskie, ale
réwniez rolnictwa jako specyficznego typu dziatalnosci gospodarczej, wywiera-
jacego przemozny wplyw na sposdb zycia zajmujacych si¢ nim ludzi (chtopow,
rolnikéw, farmeréw, rodzin i spotecznosci wiejskich). Tym samym stopniowo
popada w ruing przedmiot czesci socjologii tradycyjnie obarczanej obowigzkiem
penetrowania przebiegu wskazanych proceséw i zjawisk, znanej dos¢ powszechnie
pod nazwa socjologia wsi2. Dzisiaj, jak donosi niemiecki socjolog Gerd Vonderach,
specyficzne cechy zycia spofecznego wsi, bedace do tego zazwyczaj nastepstwem
niewielkiej juz liczby jej rdzennych (nie tych przybylych z miasta) mieszkancow,
z nierzadko lepszym skutkiem sg penetrowane przez socjologie gminy; a specy-
ticzne problemy rolnictwa i rolnikdéw przez socjologie szczegélowe: gospodarki,
wyzywienia, srodowiska czy rozwoju (Vonderach 2006, s. 15). Na to samo zwraca
uwage Maria Halamska. Nawigzujac do francuskich socjologéw wskazujacych na
dekonstrukcje klasycznego podejscia do wiejskosci, proponuje ,odwrdcenie analizy
specyfiki wsi” (Halamska 2016, s. 15).

' Nie ulega watpliwosci, ze problematyka wsi i rolnictwa byta stale obecna w tzw. przedsocjologicznym
okresie rozwoju idei i doktryn dotyczacych sposobéw myslenia o spoteczenstwie ludzkim. Stanowita jeden
z najwazniejszych watkow najwczesniejszych przejawow pismiennictwa i twdrczosci artystycznej, a w formie
naukowo znacznie bardziej dojrzalej spotykamy sie z jej problemami juz w traktatach prawnych i filozo-
ficznych myslicieli Dalekiego i Bliskiego Wschodu, dzielach greckich i rzymskich filozoféw (Matusielanski
b.d., s. 2-3). Takze w znacznie nam blizszym, nowozytnym okresie rozwoju naszej cywilizacji zagadnienia
zycia wiejskiego i $cisle z nim zwigzanego rolnictwa byly przedmiotem rozwazan licznych uczonych,
artystow, politykéw i duchownych, odgrywajac znaczaca role w ksztaltowaniu wizji $redniowiecznego
i o$wieceniowego porzadku spoteczenstwa ludzkiego. Jednym z najbardziej znamiennych tego przyktadow
jest tworczo$¢ Swietego Tomasza z Akwinu (1225-1274), ktory wies okresla ,[...] jako skladajaca si¢ z wielu
domoéw tudziez domostw [ex pluribus domibus], ktore zostaly zalozone w poblizu siebie [instituerunt do-
mos iuxta se]. Wspolnota ta w odréznieniu od domostwa, nie powstala [zostala zalozona] dla czynnos$ci
zycia codziennego, ale dla jakich$ innych, zewnetrznych [exterioribus], niecodziennych”. Zdaniem histo-
rykéw mysli spolecznej, nawiazuje w ten sposéb do nauki innego stynnego filozofa Arystotelesa (384-322
p.n.e.), z ktorej to z kolei wydawat si¢ czerpaé niemiecki socjolog Ferdinand Ténnies (1855-1936), tworca
fundamentalnego dla socjologii podziatu grup spolecznych na takie, w ktorych przewazaja wiezi wspol-
notowe (Gemeinschaft — egzemplifikowana typem idealnym wspdlnoty wiejskiej) oraz wiezi zrzeszeniowe
(Gesellschaft) (Kaczmarek 1999, s. 119-120).

2 Dos$¢ powszechnie nie znaczy zawsze i wszedzie, bo nawet w rodzimej literaturze - pomijajac juz
angielsko- i niemieckojezyczna — spotykamy sie z: socjologia wsi i rolnictwa, socjologia rolnictwa, socjologia
obszaréw wiejskich.
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Dla stosunkowo juz nielicznych socjologéw wsi pozostaje wiec albo godne po-
grzebanie subdyscypliny; albo - za czym si¢ opowiadam - redefinicja jej przedmiotu
badan. Nie roszczac pretensji do rozstrzygania czegokolwiek, chcialbym skoncen-
trowa¢ uwage na dwdch kwestiach pozostajacych w logicznym zwiazku z opcja
druga. Po pierwsze, kilku stéw wymaga dotychczasowy sposdb ujmowania wsi
w socjologii, w tym przede wszystkim problem z uzgodnieniem przedmiotu badan
socjologii wsi. Po drugie, nie wydaje si¢, aby mozna bylo redefiniowa¢ przedmiot
subdyscypliny bez zwrdcenia uwagi na zupelnie naturalne zainteresowania wsig
ze strony innych dyscyplin naukowych. Ich ustalenia bowiem mialy, a w jeszcze
wigkszym stopniu bedg mialy, jak sadze, wpltyw na sposob myslenia socjologdw wisi.

1. Klopot z dookresleniem przedmiotu socjologii wsi

Socjologia od samego poczatku istnienia poswigcata stosunkowo niewiele
uwagi sprawom wsi. Koncentrowata swoje zainteresowania przede wszystkim na
opisie i analizie spoleczenstwa przemystowego, dynamicznie wylaniajacego si¢
z odchodzacej w przeszto$¢ agrarnej formy organizacji stosunkéw spolecznych,
powigzanego z powigkszajacymi si¢ i nowo powstajacymi miastami, zdominowa-
nymi interesem warstwy mieszczanskiej.

Pierwsi socjologowie, tworcy klasycznych systeméw teoretycznych nowej nauki
(pojawita si¢ dopiero w drugiej polowie XIX w.), zaréwno ci poszukujacy istoty
zycia spolecznego przez odwolywanie sie do zjawisk przyrodniczych (socjologia
naturalistyczna), jak i ci nawigzujacy do fenomendw o charakterze kulturowym
(socjologia humanistyczna); ,,[...] skupiaja si¢ na wsi jedynie o tyle, o ile prze-
ciwstawiajg charakterystyczne jej formy organizacji spotecznej, typy aktywnosci,
wierzenia, nawyki i zachowania ludzkie tym, ktére powstaja w wyniku procesu
przechodzenia do [...] cywilizacji industrialnej. Ich [...] koncepcje analityczne
i propozycje teoretyczne s3 w gruncie rzeczy wariacjami na temat przeciwsta-
wienia spoteczenstwa wiejskiego/agrarnego/tradycyjnego spoteczenstwu miej-
skiemu/przemystowemu/nowoczesnemu” (Gorlach 2004, s. 17-18). I tak, dla
Auguste’a Comte’a (1798-1857), tworcy socjologii, spoleczenstwo ewoluuje od
form, ktérych podstawa jest typ myslenia magicznego, religijnego (a wiec cywilizacji
wiejsko-agrarnej) do systemu, w ktérym ogladu $wiata dokonuje si¢ na podstawie
znajomosci praw rzadzacych rzeczywistoscig przyrodnicza i spoteczng. W tym
samym schemacie myslowym funkcjonujg réwniez inni przedstawiciele socjologii
naturalistycznej: Herbert Spencer (1820-1903), dzielacy spoleczenstwa na militarne
(o cechach odpowiadajacych spoteczenistwom agrarnym) i przemystowe; Emile
Durkheim (1858-1917) wskazujacy na dwa zasadnicze typy wigzi spajajacej ludzi
w grupy spoleczne: mechaniczne, jako charakterystyczne dla wspdlnot wiejskich,
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i organiczne, typowe dla ludzi zamieszkujacych miasta, bedace synonimem mo-
dernizujacego sie spoteczenstwa; czy Karol Marks (1818-1883), dla ktorego tylko
spoleczenstwo przemystowe ,,[...] jest gwarantem rozwoju i wyrwania ludnosci
wiejskiej [...] z idiotyzmu zycia wiejskiego” (Gorlach 2004, s. 21). Zderzenie wiej-
skiego i miejskiego tadu spolecznego jest rowniez charakterystyczne dla czotowego
przedstawiciela socjologii humanistycznej. Max Weber (1864-1920) podkresla
bowiem nieuchronny charakter procesu przeobrazen od spoleczenstwa trady-
cyjnego (agrarnego) do nowoczesnego (przemystowego), okreslajac go mianem
racjonalizacji (Gorlach 2004, s. 26-27)°.

Ograniczone i raczej jednostronne, jak z tego wida¢, zainteresowanie pierwszych
klasykow socjologii zagadnieniami wiejskimi — z pewnoscig nieodzwierciedlajace
ani potencjalu demograficznego i gospodarczego, ani tym bardziej kulturowego
spotecznosci wiejskich przetomu XIX i XX w. — sprzyjato stosunkowo wczesnemu
wyodrebnieniu z socjologii ogdlnej jednej z pierwszych dyscyplin szczegétowych,
za jakg uwaza sie socjologie wsi®. Mniej wiecej w tym samym czasie rozpoczynaja
sie, trwajace do dzis, dyskusje o przedmiocie i zakresie badan subdyscypliny, wy-
nikajace z licznych trudnosci, jakie napotykajg proby ich konkretyzacji.

3 Podzielajac generalnie opini¢ o niewielkim zainteresowaniu wsig ze strony klasykow socjologii,
wypada jednak przypomnie¢, ze wies i jej mieszkancy, czyli gtéwnie chlopi, byli pierwszoplanowymi
bohaterami traktatu naukowego napisanego przez innych, nie mniej znanych od Webera, przedstawicieli
socjologii humanistycznej. Mam na mysli Williama I. Thomasa i Floriana Znanieckiego, tworcéw Chtopa
polskiego w Europie i Ameryce (Boston 1918-1920). Réwniez przywolywany Weber popelnit studium
o robotnikach rolnych, opublikowane niedawno po polsku w ,,Rocznikach Historii Socjologii” - by¢ moze
mniej znaczace dla rozwoju socjologii w ogodle, ale niewatpliwie wazne dla uksztaltowania niemieckiej
socjologii wsi (Weber 2015; Vonderach 2015c).

* Zdaniem Bogustawa Galeskiego, proces jej instytucjonalizacji rozpoczyna sie w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki jeszcze pod koniec XIX w., wraz z uruchomieniem, w 1882 r., zajec z tego przedmiotu na
uniwersytecie w Chicago (Galeski 1966, s. 7). Socjolog amerykanski Alvin L. Bertrand z wczesnym (do
1920 r.) etapem rozwoju amerykanskiej socjologii wsi faczy cztery fakty: obrone na uniwersytecie Columbia
trzech prac doktorskich o konkretnych problemach spolecznoéci wiejskich; sprawozdanie Komisji Wiejskiej,
powolanej przez prezydenta Franklina D. Roosevelta do zbadania probleméw wsi; wybér socjologii Zycia
wiejskiego jako gtéwnego tematu XI dorocznego Zjazdu Amerykanskiego Towarzystwa Socjologicznego oraz
pojawienie si¢ ksigzek, biuletyndw i artykutéw z nazwa dyscypliny w tytule. Ten sam Bertrand za kamien
milowy w rozwoju dyscypliny na kontynencie amerykanskim uznaje jednak uchwalenie w 1925 r. przez
Kongres Stanéw Zjednoczonych tzw. poprawki Purnella do Hatch Act z 1887 r., umozliwiajacej finansowanie
takze socjologicznych badan nad wsig i rolnictwem z funduszy federalnych (Bertrand, Wierzbicki 1970,
s. 52). Niewiele lat pézniej socjologia wsi pojawila si¢ w szkolnictwie wyzszym Europy, a w czotdéwce proce-
sOw instytucjonalizacyjnych znajduje si¢ Polska. W Szkole Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
na poczatku lat 20. XX w. powolano bowiem studia z zakresu agronomii spolecznej, obejmujace takze
przedmiot socjologia wsi (Winclawski 1985, s. 6). Bardzo wczesnie procesy instytucjonalizacyjne rozpoczely
sie rowniez Niemczech, w ktorych jeszcze przed 1914 r., w Krélewskiej Wirtemberskiej Wyzszej Szkole
Rolniczej w Hohenheim, wprowadzono socjologie wsi jako przedmiot wyktadowy (Kaleta 1993, s. 95).
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Po pierwsze, podstawowe obiekty zainteresowania socjologii wsi wystepuja
prawie zawsze w kontekscie kontynentalnym, a nawet regionalnym. I tak, do-
minujaca w tzw. dyskursie globalnym amerykanska socjologia wsi zawsze byta
i chyba pozostaje socjologia rolnictwa, a méwiac jeszcze dokladniej, socjologia
grupy spoteczno-zawodowej farmeréw>. Jej odmiana zachodnioeuropejska to raczej
socjologiczny namyst nad specyfika struktur i proceséw spotecznych charakte-
rystycznych dla wiejskich form osadnictwa i bytowania. W odmianie $rodkowo-
i wschodnioeuropejskiej dlugo funkcjonowata przede wszystkim jako socjolo-
gia narodu, a precyzyjniej rzecz ujmujac, socjologia ksztaltowania sie warstwy
chlopskiej, uznawanej jeszcze w okresie miedzywojennym, nie tylko przez Jézefa
Chatasinskiego®, za jedng z najwazniejszych dla dwczesnych panistw i spoteczenstw
naszej (Srodkowo-wschodniej) czesci Europy, bo istotnie redefiniujacg ich strukture
spolteczng. Wprawdzie stosunkowo niewiele wiemy o socjologii wsi uprawianej
poza Europa, Ameryka Pélnocna, Australia czy Nowa Zelandig - czyli okcyden-
talng czescig $wiata, komunikujacg rezultaty swoich dociekan gléwnie w jezyku
angielskim - niemniej takze w orientalnych rejonach naszego globu koncentruje
ona swoje zainteresowania badawcze przewaznie na specyficznych problemach
wsi charakterystycznych dla tzw. krajow rozwijajacych sie’. Chociaz uksztattowata
sie tam dopiero po II wojnie §wiatowej, jako subdyscyplina wybitnie empiryczna

° Formutuje te ocene m.in. na podstawie opracowan Gorlacha poswieconych amerykanskiej socjologii
wsi: Obronié ducha Ameryki. Kwestia rolna i socjologia wsi we wspétczesnych Stanach Zjednoczonych (Gorlach
1995) oraz Socjologia wsi w Ameryce Pétnocnej (Gorlach 1998). Taki poglad wydaje sie réwniez podziela¢
Izabella Bukraba-Rylska, stwierdzajac: ,,[...] amerykanska wersja tej dyscypliny niemal wylacznie czynita
przedmiotem swego zainteresowania rolnictwo, a nie wie$ z wlasciwym jej typem spotecznosci i kultury...”
(Bukraba-Rylska 2012, s. 293).

¢ Temu zagadnieniu J6zef Chatasiniski po$wieca ostatni rozdzial tomu czwartego Mlodego po-
kolenia chtopow (Chalasinski 1938), bez watpienia najwazniejszej pozycji polskiej socjologii wsi nie
tylko okresu miedzywojennego (6sma pozycja listy najczesciej cytowanych w Polsce prac w latach
1981-1995, sporzadzonej na podstawie czterech najwazniejszych socjologicznych czasopism polskich
[Winctawski 2007, s. 169]). Warstwa chtopska i jej miejsce w miedzywojennym spoleczenstwie stanowi
réwniez centralny temat zainteresowan innych czotowych socjologéw wsi z krajéw Europy Srodkowo-
-Wschodniej, m.in.: Bulgara - Iwana Hadzijskiego; Chorwata — Valtasara Bogisicia; Czecha — Innocentego
Blahy; Rumuna - Dimitrie Gustiego, Stowaka — Antona Stefanka, Ukraiica - Mychajto Hruszewskiego,
Wegra — Ferenca Erdei, o ktérych piszg (wymieniam w odnosnym porzadku): Julita Pienkosz (s. 427-441),
Wlodzimierz Winclawski (s. 361-365 i 357-360), Zbigniew T. Wierzbicki (s. 419-425), Lukasz W. Dominiak
(s. 461-463), Michal Gluszkowski (s. 443-449) i Zoltan Bugovics (s. 381-389) w czwartej czesci (Klasycy
socjologii wsi krajéw Europy Srodkowej) tomu Cztery dekady socjologii na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika...
(Kaleta 2012).

7 Poglad ten formutuje gléwnie na podstawie jednej z najnowszych ksiazek przywolywanego juz
wczesniej Gerda Vonderacha, poswieconej charakterystyce spotecznych, przesztych i wspotczesnych, ba-
dan nad wiejskimi sposobami zycia w réznych czeéciach $wiata (obie Ameryki, Azja Wschodnia, Europa
Zachodnia), a takze jego opracowania po$wieconego wsi chinskiej (Vonderach 2015a, 2015b).
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i poddawana do tego przez dtugie lata silnym oddzialtywaniom socjologii amerykan-
skiej® (szczegdlnie w krajach Ameryki Laciniskiej i Azji Potudniowo-Wschodniej),
wydaje si¢ nadal pozostawac ,,skazona” regionalnie.

W socjologicznych studiach nad wsig na réznice wynikajace z odmienne-
go kontekstu geograficznego nakladaja si¢ odmienne perspektywy teoretyczne
i metodologiczne. Pojawiaja si¢ przede wszystkim w konsekwencji zréznicowa-
nych postaw intelektualnych badaczy, odzwierciedlajacych dwa - okcydentalny
i orientalny — modele postrzegania rzeczywistosci spolecznej, przejawiajace si¢ w:
(a) pojmowaniu spoteczenstwa (spofeczenstwo industrialne, o charakterze klaso-
wym i kapitalistycznym versus spofeczenstwo rustykalne, z naciskiem na wspélnoty
lokalne i wspdlnote narodowsg); (b) preferowanych kierunkach analizy socjolo-
gicznej (zmiana modernizacyjna i postep versus ciagltos¢ i tradycja); (c) pewnej
ideologicznej wlasciwosci zaplecza teoretycznego socjologii (réwniez socjologii
wsi); wyrazajacego ,...nature per se etnocentrycznych uprzedzen, podkreslaja-
cych i ostatecznie utrwalajacych przekonanie o wyzszosci porzadku spolecznego
Europy Zachodniej i Ameryki Pétnocnej [a wiec Okcydentu — A.K.] w stosunku
do wszystkich innych form organizacji spoleczenstwa [a wigc Orientu, obejmuja-
cego takze cze$ci Europy nazywane srodkowo-wschodnig i potudniowg - A.K.]”
(Giordano 2012, s. 202). Na owe nawigzania nie tylko w podstawach teoretycznych
socjologii wsi, lecz réwniez w jej podstawach metodologicznych, zwraca uwage
Bukraba-Rylska, na przykladzie polskich badan, ktére ,[...] na tle nadmiernie
symplicystycznych uje¢ amerykanskich, podporzadkowanych nieuprawnionemu
przekonaniu o uniwersalnosci mechanizméw wykrytych w rolnictwie Stanéw
Zjednoczonych, [...] cechowaly sie zdecydowanie wigkszym bogactwem problema-
tyki, wszechstronnos$cia warsztatu i wrazliwoscia na socjologiczny kontekst [...]",
co silg rzeczy zmuszalo do wykorzystywania w wigkszym stopniu jakosciowych
procedur badawczych, a ograniczania tych ilosciowych, ktérych rezultatem byly
»[...] statystyczne generalizacje tworzace pozytywistyczny typ wiedzy” (Bukraba-
-Rylska 2012, s. 307).

8 Z procesami amerykanizacji mieliémy réwniez do czynienia w europejskiej socjologii wsi (szczegolnie
w latach 50. i 60. ubiegltego wieku), ktorg postulowano uprawia¢ gtdwnie w odniesieniu do modernizujg-
cego sie rolnictwa i profesjonalizujacej sie grupy spoteczno-zawodowej rolnikéw. W latach 80. udato sie
jej jednak wroci¢ do gléwnego nurtu, zwigzanego z wieksza koncentracja na spolecznym i kulturowym
kontekscie zjawisk zachodzacych na wsi niz na rolnictwie.

° Terminy Okcydent/okcydentalny - Orient/orientalny interpretuje zgodnie z propozycja Christina
Giordana, przedstawiong w pierwszym rozdziale (Interdependent diversities: Self-representations, histori-
cal regions and global challenges in Europe, s. 17-34) jego ksiazki Power, Legitimacy, Historical Legacies.
A Disenchanted Political Anthropology (Giordano 2015). Wigcej na ten temat w opracowaniu Europa
Srodkowo-Wschodnia i jej obszary wiejskie (Kaleta 2017).
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Nietrudno za literaturg socjologiczng przytoczy¢ argumenty odzwierciedlajace
przeciwstawny punkt widzenia, wskazujace, ze przedmiot i zakres socjologii wsi
ewoluowaly historycznie, a wcze$niej wypunktowane swoisto$ci byly dostrzegane
gléwnie na pierwszym etapie jej rozwoju, czyli we wczesnej, pierwszej fazie istnie-
nia (przetom XIX i XX w.), kiedy koncentrowata swoje zainteresowania badawcze
gléwnie na socjografii zycia wiejskiego. W fazach pdzniejszych — w drugiej (okres
miedzywojenny), kiedy poszukiwala natury odmiennosci migdzy zZyciem na wsi
i w miescie, oraz w trzeciej (powojennej), kiedy analizowala mozliwosci wyrow-
nania miedzy nimi standardu kulturowego — uniwersalia powoli zaczely bra¢ gore
nad odmiennos$ciami.

Zauwazmy jednak, ze myslenie o przedmiocie naszej subdyscypliny bez przy-
wigzywania wagi do regionalnych i ideologicznych swoistosci, z akcentem na wspol-
ne jakoby zawsze i wszedzie wlasciwosci szeroko pojetych stosunkéw spotecznych
zachodzacych miedzy ludzmi zamieszkujacymi wies, takze odwoluje si¢ do kate-
gorii roznic. Owe stosunki spoteczne mogg przeciez pozostawaé przedmiotem
zainteresowania socjologii wsi tylko wtedy, kiedy r6znig si¢ — jako zdeterminowa-
ne wiejskim typem bytowania - od analizowanych przez socjologie. Tymczasem
w socjologii wsi fazy czwartej (przetomu XX i XXI w. — nazywanej niekiedy faza
poszukiwania paradygmatéw) kategoria réznic wydaje si¢ traci¢ na znaczeniu, za
sprawg zagubienia przez wies swojej specyfiki spoteczno-ekonomicznej i spoteczno-
-kulturowej, w nastepstwie proceséw modernizacji i globalizacji'l.

Kolejny z probleméw wynika z destrukeji desygnatow!? wielu podstawo-
wych poje¢ wykorzystywanych do opisu przedmiotu naszej dyscypliny. Do tych

10" Korzystam z nazw i ustalent Elwiry Piszczek, ktéra ten typ myslenia o przedmiocie socjologii wsi
rekonstruuje na podstawie obszernej literatury przedmiotu w artykule: Rézne spojrzenia na kwestie wiejskg.
Przedmiot zainteresowar socjologii wsi w Polsce oraz krajach niemiecko i angielskojezycznych (Piszczek 2012).

1 Istota zmian spotecznych i kulturowych na wsi pod wptywem tym dwéch proceséw (modernizacji
i globalizacji) stanowi tres¢ wigkszosci publikacji, jakie pod szyldem socjologii wsi ukazaly si¢ po II woj-
nie $wiatowej. Wynika z nich dos$¢ jednoznacznie, ze o ile w spoteczenstwach przedprzemystowych wie$
stanowita w zasadzie miejsce pracy i bytowania chtopéw, funkcjonujacych w specyficznej przestrzeni
spoteczno-kulturowej, silnie determinowanej przyrodniczymi cechami siedliska, o tyle w spoleczenstwach
przemystowych rozpoczyna si¢ proces rozluznienia zwigzku migdzy charakterem pracy i sposobem zycia,
dopetniajacy si¢ w spoteczenstwach poprzemystowych. Najkrocej rzecz ujmujac: zamieszkiwanie wsi,
kiedy$ prawie nieuchronnie zwigzane z przynaleznoscia do klasy chlopskiej, potem do grupy zawodowej
rolnikéw/farmeréw, dzi§ w zadnym wypadku nie daje podstaw do wyrokowania ani o stylu zycia, ani tym
bardziej o miejscu w strukturze spolecznej, w tym spoleczno-zawodowej poddawanej na dodatek silnemu
procesowi roznicowania w nastepstwie procesu uprzemystawiania produkeji rolnej, prowadzacego, m.in., do
znacznej redukcji ludnosci rolniczej, ktéra przestata by¢ nie tylko jedyna, ale i najliczniejszg zbiorowoscig
spoleczna wsi.

12 Termin desygnat definiuje jako kazdy konkretny obiekt pasujacy do nazwy lub, cislej, kazda rzecz
oznaczang przez dany znak, wyraz, wyrazenie lub pojecie.
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calkowicie, a co najmniej w duzej czesci, zdekonstruowanych nalezg nie tyko pojecia
chtop, rodzina chtopska, rodzinne gospodarstwo rolne, wspolnota wiejska i wiele
innych, ale takze centralne dla naszych rozwazan pojecie wies. Przypomnijmy, ze
jeszcze catkiem niedawno definiowano je przez stosunkowo proste odwotania do
licznych imponderabiliéw — o charakterze geograficznym, spoteczno-kulturowym
badz ekonomicznym - przynaleznych wspdlnocie wiejskiej jako malej, pierwotnej
grupie spoleczne;j.

Majac na wzgledzie geograficzne aspekty funkcjonowania takiej grupy, wska-
zywano, ze mamy do czynienia z pewnym typem jednostki osadniczej, w ktorej
organizacja spoleczna jest pochodna specyficznej organizacji przestrzeni, podpo-
rzadkowanej wymaganiom pracy na roli jako podstawy utrzymania jej cztonkow
(mieszkancow wsi).

Positkujac si¢ spoleczno-kulturowymi wlasciwosciami wspolnoty wiejskiej,
podkreslano szczegdlny charakter stycznosci, stosunkéw i instytucji spotecznych
(wiez wspdlnotowa) wynikajacy z:

» podobienstwa warunkdéw zycia wigkszosci mieszkancoéw wsi;

o przewagi prywatnych i nieformalnych form komunikacji (kazdy mieszkaniec
wsi znal innych mieszkancéw w pelni ich osobowosci spolecznych, nie zas
tylko z uwagi na pelnione przez nich funkcje publiczne);

« ograniczonej liczby instytucji;

+ wspolnoty norm i wartosci oraz przymusu wspolnego dziatania wynikajacego
z wymogo6w pracy na roli, wysoce zaleznej od wptywu przyrody;

« specyfiki wlasnej kultury (nazywanej kultura ludows), rozumianej jako wlasne
zwyczaje i wyobrazenia zbiorowe, postawy, krajobraz, architektura, twérczos¢
i inne szczegdlne sposoby organizacji zycia grupy, nadajace jej charakter ho-
mogeniczny.

Rozpatrujac z kolei ekonomiczne aspekty funkcjonowania wsi, podkreslano jej
zwigzki z pracg na roli, o niewielkim poziomie specjalizacji, bieglosci zawodowej,
powigzang z produkcja na tzw. samozaopatrzenie.

Kiedy juz w drugiej potowie ubieglego wieku okazalo sig, Ze wskazywane wtasci-
wosci systematycznie tracg wptyw na sposob i styl zycia mieszkancow wsi, w zwiazku
z czym jej definiowanie przez szukanie zasadniczych odrebnosci (alter ego) od mia-
sta nie moglo juz satysfakcjonowa¢, wdrozono procedury awaryjne. Geograficzne,
spoteczno-kulturowe i ekonomiczne cechy wsi jako wspolnoty lokalnej zastgpiono
socjologicznie prymitywnymi wskaznikami statystyczno-administracyjnymi, odwo-
tujacymi sig, m.in., do: liczby ludno$ci, gestosci zaludnienia czy poziomu produktu
krajowego (PKB). Ich swego rodzaju synteze stanowi typologia obszaréw wiejskich
bedaca kombinacjg liczby ludnosci i gestosci zaludnienia, zaproponowana przez
Komisje¢ Europejska, funkcjonujaca powszechnie pod nazwa NUTS.
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Konczac pierwszy watek rozwazan, chciatbym raz jeszcze podkresli¢, ze utrata
specyfiki wsi, mocno determinujgca tradycyjny przedmiot badan naszej subdy-
scypliny, prowokuje do pytan o racjonalnos¢ dalszego funkcjonowania socjologii
wsi, a rownie racjonalne odpowiedzi wymagaja reakcji dwojakiego rodzaju. Te
pierwsze sprowadzaja sie do zintensyfikowania poszukiwan réznic migdzy wiejskim
i miejskim typem bytowania, w czwartej (wspolczesnej) fazie rozwoju socjologii
wsi. Drugie — chyba bardziej perspektywiczne i intelektualnie pociagajace — wy-
muszajg dekonstrukcje¢ dotychczasowego sposobu definiowania wsi, m.in. przez
pozostawienie historykom mysli spotecznej wielu tradycyjnych kategorii anali-
tycznych oraz znalezienie nowych, lepiej odpowiadajacych wspolczesnym realiom.
Zaproponowanie w tym wzgledzie czego$ nowego i oryginalnego zarazem, w zwigz-
ku, albo nawet bez zwiazku, z kierunkami rozwoju wspdlczesnej socjologii, wydaje
sie wymagac¢ nowego dookreslenia pojecia wsi, przede wszystkim jako fenomenu
kulturowego, scalajacego doswiadczanie srodowiska przyrodniczego i spolecznego
z potrzebami psychicznymi ludzi.

2. Socjologia wsi i fundamentalna potrzeba kooperacji

W dobie postepujacego ujednolicania procedur badawczych, pluralizmu teore-
tycznego ,[...] widocznego w calej teorii socjologicznej, odzwierciedlajacego proces
«burzenia muréw», skladania teorii na oftarzu wielo- czy wrecz transdycyplinar-
nosci” (Gorlach, Klekotko, Nowak 2012, s. 238) trudno sobie wyobrazi¢ redefini-
cje przedmiotu badan socjologii wsi bez jeszcze $cislejszych zwigzkow z innymi
dyscyplinami naukowymi, nie tylko z tymi z kregu nauk spotecznych, a nawet nie
tylko humanistycznych.

Zdominowany potrzebami rewitalizacyjnymi naszej dyscypliny przeglad trwale
obecnych zainteresowan wsig w obrebie innych dyscyplin naukowych - obcigzony
zapewne sporg doza subiektywizmu - rozpoczynam od biologii. Czynie¢ tak gléwnie
dlatego, ze zgodnie z XIX-wieczng, pozytywistyczng konwencja uprawiania nauki
biologia nalezy do szesciu dyscyplin podstawowych (oprécz matematyki, astrono-
mii, chemii, fizyki i socjologii), a wiec tych majacych zdolnos¢ do teoretycznego
ujmowania wiedzy o ziemskim doswiadczeniu ludzi. Biologia, co do$¢ powszechnie
wiadomo, obejmuje swoimi zainteresowaniami poznawczymi szerokie spektrum
zjawisk zwiazanych z funkcjonowaniem organizméw zywych: narodzin, wzrostu,
udomawiania, specjalizacji, starzenia, $mierci, rozkladu i wymierania calych ga-
tunkoéw roslin i zwierzat; a wiec procesami zmian zachodzacych w faunie i florze.
Do truizméw nalezy zaliczy¢ stwierdzenie, Ze miata zawsze i ma dzisiaj ogromne
znaczenie dla spolecznych badan nad wsig; i to nie tylko w kontekscie coraz bardziej
komplikujacych sie spraw rolnictwa. Funkcjonujac coraz czgsciej pod nazwa ,,nauki
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biologiczne”, w sposob dla socjologéw niepozbawiony kontrowersji wypowiada sig
przede wszystkim w sprawach technologii wykorzystujacych organizmy zywe lub
ich sktadniki do wytwarzania lub modyfikowania produktéw, w tym roslin i zwie-
rzat, ktérym nadaje si¢ wlasciwosci transgeniczne (biotechnologie), oraz na temat
$cisle z nimi zwigzanych organizméw modyfikowanych genetycznie (GMO). Wsréd
socjologow za raczej niekontrowersyjne uwaza si¢ natomiast ustalenia dzisiejszej
biologii dla programoéw zréwnowazonego rozwoju obszaréw wiejskich. Jej badania
nad bioréznorodnoscia, majaca podstawowe znaczenie dla ewolucji oraz trwatosci
ukladéw podtrzymujacych zycie w biosferze, wspottworza naukowe podstawy
jednej z najwazniejszych spotecznych funkcji wsi: ochrony dziedzictwa przyrod-
niczego, obejmujacego przewidywanie, zapobieganie oraz zwalczanie przyczyn
zmniejszania si¢ lub zanikania bioréznorodnosci przez utrate siedlisk, wymieranie
gatunkoéw, zmniejszanie zréznicowania genowego w populacjach roélin i zwierzat.

Réwnie wazne wsparcie dla socjologicznego namystu nad wsig otrzymujemy
od do$¢ blisko zwigzanej z biologia ekologii, zajmujacej sie wzajemnymi zwigz-
kami organizmow i ich $rodowisk. Kiedy w XX-wiecznej ekologii zacz¢to pod-
waza¢ zasade nadrzednosci gatunku ludzkiego w $rodowisku przyrodniczym,
w jej obrebie pojawil si¢ nurt refleksji na temat interakcji migdzy organizmami
rodlinnymi i zwierzecymi (biosfera) a czlowiekiem kulturowym, ujarzmiajgcym
i podporzadkowujacym sobie przyrode. Szczegolnie obfite nawigzania do obszarow
wiejskich - jako typu srodowiska, w ktérym w pierwszym rzedzie nalezy i mozna
jeszcze przywrdci¢ rOwnowage pomiedzy cywilizacja i przyroda — pojawily sie
w bardziej humanistycznej odmianie ekologii, nazywanej ekologia czlowieka (hu-
man ecology) oraz w jej uwspolczesnionej wersji okreslanej mianem sozoekologii
spolfecznej. Ta ostatnia powstala przez wlaczenie do ekologii cztowieka problematyki
ochrony $rodowiska, nie tylko przyrodniczego, po czesci réwniez kulturowego, jako
ze wielka cze$¢ zasobow naturalnych ludzkosci traktujemy dzisiaj jako podlegajace
ochronie dziedzictwo naszej kultury. Uznajemy tym samym, ze jako ludzie ponosi-
my podwdjng odpowiedzialnos¢: za sSrodowisko przyrodnicze i kulturowe oraz za
zapewnienie im obu harmonijnego rozwoju. W praktyce spolecznej jej wyrazem
jest zasada rozwoju zréwnowazonego, skutkujaca w socjologii wsi paradygmatem
zroéwnowazonego rozwoju obszaréw wiejskich (Kaleta 2008, s. 7-8).

Niezwykle uzytecznej perspektywy ogladu spraw wsi dostarcza socjologom
demografia, nauka o prawidtowosciach rozwoju ludnosci w konkretnych warun-
kach danego terytorium, jej struktury wedlug cech polozenia spotecznego oraz
ruchliwosci geograficznej, tej o charakterze zaréwno naturalnym, jak i migracyjnym.
Przedmiotem szczegdlnie wnikliwej uwagi jest demografia regionalna — zajmujaca sie
przebiegiem zwiazkow zjawisk ludno$ciowych i proceséw spoteczno-gospodarczych
w granicach (administracyjnych, geograficznych, kulturowych itp.) konkretnego
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obszaru — w tym stosunkowo niedawno wyodrebniona demografia wsi, podejmu-
jaca sprawy ludnosci wiejskiej. Z jej ustalen wynika, ze o ile jeszcze w niedalekiej
przeszlosci mozna bylo mieszkancom wsi przypisywac wiele cech demograficznie
specyficznych (znacznie wigksze rozproszenie przestrzenne; dominacja tendencji
do wzglednego zmniejszania si¢ populacji ze wzgledu na jednokierunkowy ruch
migracyjny; homogenizacja struktury spofeczno-zawodowej), obecnie wskazane
wlasciwosci ulegaja daleko idacej dekompozycji w kierunku upodabniajagcym do
innych srodowisk rezydencjalnych, w tym przede wszystkim miasta (Stanny 2011,
s. 101-103). Nie musze dodawac, ze ten typ konstatacji ma fundamentalne znaczenie
dla rozstrzygania w kwestiach bedacych przedmiotem tego opracowania.

Niezmiernie przydatne pozostaja nawigzania do dwoch dyscyplin naukowych
najblizszych socjologii, przynajmniej w ramach humanistycznego podziatu nauki,
a wiec filozofii i psychologii.

W obrebie tej pierwszej — co juz sygnalizowalem wczesniej — zainteresowanie
rodlinami i zwierzetami (a wiec podstawowymi atrybutami rolnictwa) pojawia si¢
w zasadzie we wszystkich szkotach i kierunkach filozoficznych. Od ich zarania,
pracy na roli i innym przejawom zycia wiejskiego — jako aktywnosci cztowieka
najblizszej naturze — poswieca sie wiele uwagi; czego historycznym wyrazem byly,
na przyklad, poglady fizjokratow (ziemia jedynym Zrédfem bogactwa, a rolnictwo
najwazniejsza dzialalno$cia ekonomiczna zdolng do pomnazania tego bogactwa).
Przejawem juz znacznie bardziej wspolczesnym sa chociazby etyczne podstawy
krytyki rolnictwa przemystowego i wspierania rolnictwa ekologicznego (ekozofia)
(Tyburski 2006).

Ta druga (psychologia), analizujac powszechne wéréd wspdtczesnych ludzi
preferencje do osiedlania si¢ w warunkach wiejskich lub zblizonych do wiejskich,
wskazuje na znaczenie kontaktu z naturg i dostepu do naturalnej zywnosci dla pra-
widlowego rozwoju psychosomatycznego cztowieka i ksztattowania odpowiednich
relacji spotecznych.

Rezygnacja na przelomie XIX i XX w. z pozytywistycznej klasyfikacji nauk
iich podziat na nauki o przyrodzie i kulturze oraz, dodatkowo, wydzielenie w tych
ostatnich nauk o spoleczenstwie, spowodowaly ogromne zwigkszenie liczby dy-
scyplin i subdyscyplin naukowych, w tym takze tych interesujacych si¢ sprawami
wsi. Chociaz staly si¢ praktycznie niepoliczalne, bez wiekszego trudu zaproponuje
jeszcze kilka, dla ktorych wie$ stanowita i nadal stanowi istotny przedmiot albo
fragment przedmiotu badan:

« ekonomika rolnictwa - zainteresowana procesami wytwarzania dobr material-
nych w rolnictwie i w innych segmentach wiejskiego systemu gospodarczego;

 etnografia — wnoszaca wiedze o tradycji kultury materialnej i duchowej lud-
nosci wiejskiej;

Wies i Rolnictwo 1 (178)/2018 43



Andrzej Kaleta

« geografia wsi i geografia rolnictwa - z racji zainteresowan przestrzenia wiejska
oraz poszukiwania powigzan przestrzennych miedzy zjawiskami spotecznymi;

o historia - ze wzgledu na istotng role wiedzy o przesztosci dla zrozumienia
terazniejszo$ci wsi;

« prawo (w tym prawo rolne) - z racji zainteresowania normatywnymi aspektami
organizacji produkgji rolne;.

Pomimo tego, ze lista pozostaje dalece niepelna, w pelni podtrzymuje wezesniej
wyrazong opini¢ o wsi jako waznej sferze zainteresowania wielu dziedzin nauki, jak
réwniez wyrazam przekonanie, ze stosowane w ich obrebie podejscia i perspektywy
badawcze, a takze formulowane sady, zawsze mialy i nadal majg znaczacy wpltyw na
ustalenia socjologii w zakresie spraw i problemoéw wiejskich. Co wigcej, formuluje
teze znacznie dalej idaca: tylko przez jeszcze wigksze zblizenie wysitkow poznaw-
czych wielu dyscyplin i subdyscyplin nauki mozemy przyczynic si¢ do bardziej
satysfakcjonujacego wyjasniania natury skomplikowanych faktéw spolecznych
skfadajacych sie na wspolczesne pojecie wsi oraz zjawisko zycia na wsi. Przyblizymy
tym samym nie tylko moment satysfakcjonujacej redefinicji przedmiotu badan
socjologii wsi, ale takze bardziej skutecznego wplywu na praktyczne sposoby roz-
wigzywania probleméw mieszkancodw obszaréw wiejskich.

3. Zamiast podsumowania

Sygnalizowang w moim artykule czwartg faze rozwoju polskiej socjologii wsi
wiaze rowniez z dokonujacg si¢ w obrebie subdyscypliny zmiang pokoleniows,
z powolnym, aczkolwiek nieuchronnym, zastgpowaniem trzeciej generacji badaczy
(zstepujacej) generacja czwartg (wstepujaca). Niejako naturalnie pojawia sie pytanie:
czy owa generacja ,wstepujaca’ dysponuje instytucjonalnymi mozliwosciami - bo
o intelektualnych nie watpie — aby sprosta¢ sygnalizowanym wyzwaniom?

Konfrontujac podstawowe wlasciwosci okreslajace status dyscypliny w ob-
rebie nauk spolecznych - a wigc liczbe instytucji naukowo-badawczych skon-
centrowanych jedynie lub gléwnie na socjologicznych badaniach wsi, czasopism
branzowych; nauczanie na poziomie akademickim, wydawnictwa o charakterze
podrecznikowym - z tym, czym dysponowalismy w tym wzgledzie na poczatku
transformacji ustrojowej (1989), a co niejako odziedziczyliémy w spadku po okre-
sach migedzywojennym (1918-1939) i Polski Ludowej (1945-1989), ze smutkiem
konstatuje, ze praktycznie w kazdej notujemy regres. W swietle faktow, szczegétowo
przedstawionych gdzie indziej (Kaleta 2014, s. 47-52), tylko niewiele przesadzam,
okreslajac aktualny stan zaplecza instytucjonalnego naszej dyscypliny jako stabo
rokujacy w zderzeniu z wyzwaniami, ktérym musi podotac, jesli chcemy mysle¢
o polskiej socjologii wsi kategoriami bardziej optymistycznej przysztosci.
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The Countryside as a Field of Interest of Sociology

Abstract: In consequence of modernization changes, the object of rural sociology gradually
becomes no longer up-to-date and urgently needs to be redefined by way of intensifying
— as postulated in this paper — two principal research trajectories.

The first one forces searching for contemporary differences between rural and urban
type of dwelling, which are to be studied based on dismantling the hitherto perception
of the countryside; many traditional analytical categories should be left to historians
of the social thought and new categories should be found which are better suited to
contemporary realities. In the first instance, this seems to require a new, precise definition
of the term ‘countryside’ as a cultural phenomenon which integrates the experience
of natural and social environment with mental needs of humans.

The other direction of the postulated, re-defining actions needs to take into consideration
a quite natural interest taken in rural areas by other scientific disciplines, inter alia:
biology, ecology, demography, philosophy and psychology. The approaches and research
perspectives used in these fields as well as formulated judgements have always exerted
a significant influence on the findings of sociology relating to rural matters and problems.
Furthermore, only by joining even more cognitive efforts of many scientific disciplines
and sub-disciplines can we be in a position to contribute to a more satisfying explanation
of the nature of complex social facts which make up the present-day idea of the countryside
and the phenomenon of living in the countryside.

Keywords: countryside as the object of scientific research, countryside as the object of
interest of sociology, object of rural sociology, traditional versus modern definitions
of countryside, interdisciplinary approaches to countryside and to life in the countryside.
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