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Jak dziata gentryfikacja i jak sig jg mierzy'
Gentrification: The Complexity of the Process and the Ambiguity

of the Phenomenon. A Review of a Book by Lukasz Drozda:
Uszlachetniajgc przestrzen. Jak dziata gentryfikacja i jak sie jg mierzy

Publikacja Lukasza Drozda opisuje interesujace i stosunkowo mato znane
w Polsce zjawisko — proces gentryfikacji. Juz we wstepie autor zwraca uwage na
wielowatkowos¢ publikacji, co zwigzane jest ze znaczng ztozonoscig samego pro-
cesu. Swoje rozwazania rozpoczyna od zarysowania historycznego i spolecznego
kontekstu gentryfikacji. Nastepnie, w drugim rozdziale, przechodzi do omowie-
nia teorii gentryfikacji. Dalej porusza zagadnienia zwigzane z praktycznym jej
wymiarem. Zwieficzeniem podjetych rozwazan jest rozdzial ,,Metody pomiaru
gentryfikacji”, w ktérym autor nawigzuje do tytulowego pytania ,jak mierzy si¢
gentryfikacje?”.

Samg gentryfikacje autor rozumie jako ,,proces z obszaru wspoélczesnej reurba-
nizacji, zwigzany z przeksztalcaniem przestrzeni zurbanizowanej w jej wymiarze
spolecznym (wymiana oraz przemiana strukturalna i demograficzna ludnosci),
ekonomicznym (wzrost cen nieruchomosci, przemiany dotyczace sytuacji wtasnos-
ciowej, zmiany zwiazane z sila nabywcza oraz z charakterem dostgpnych lokalnie
ustug), a takze przestrzennym (poprawa stanu technicznego nieruchomosci oraz
estetyzacja przestrzeni)” (s. 59). Wskazana definicja obejmuje istote zjawiska. Autor
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przytacza takze definicje gentryfikacji wsi, ktora, jego zdaniem, ,,0znacza zmiang
w spolecznej kompozycji obszaru zwigzang z zastegpowaniem przez przedstawi-
cieli klasy $redniej rezydentéw z klasy pracowniczej” (s. 84). Natomiast w innych
publikacjach na temat wiejskiej odmiany omawianego procesu wskazuje sie, ze
sedno procesu gentryfikacji wsi stanowi przechodzenie od rolniczego uzytkowa-
nia terenéw wiejskich do uzytkowania rezydencjonalnego (Halamska, Michalska,
Spiewak 2016, s. 142). Jednak nalezy podkresli¢, ze istniejace definicje gentryfikacji
wsi (w tym takze te tutaj przytoczone), podobnie jak definicje gentryfikacji miast,
eksponuja problematyke klasowa, przedstawiajac gentryfikacje wsi jako zmiang spo-
teczna polegajaca na ,,zastepowaniu grup ludnosci nalezacych do klasy pracujacej
przez grupy mieszkancow reprezentujacych klase $rednig” (Grzeszczak 2011, s. 62).

Nie przediuzajac ,,stowa wstepnego” wlasnie ze wzgledu na wspomniang zlo-
zonos¢, korzystajac z przywileju pelnienia funkcji recenzenta i zainteresowan
czytelnikow kwartalnika, skupie si¢ na najbardziej interesujacych mnie watkach
publikacji Lukasza Drozda. Pierwszym z nich bedzie, poruszone juz, zagadnienie
wiejskiej gentryfikacji (ktéorym réwniez si¢ zajmowalam), drugim relacje miedzy
rewitalizacjg a gentryfikacja.

Jestesmy dzi$ obserwatorami procesu wysuwania si¢ miast - jako jednostek
przestrzennych — na pierwszoplanowg pozycje niemal w kazdym aspekcie zycia
spoleczno-gospodarczego. Jednakze w Polsce nadal nieco ponad 40% populacji
zyje na obszarach wiejskich, zatem zapewne jaka$ czg$¢ procesow zachodzacych
w miastach dotyka réwniez wsi. Zauwaza to sam autor, wspominajac w jednym
z podrozdzialéw swojej publikacji o zjawisku gentryfikacji wsi. Przywotuje definicje
sformutowang przez Martina Philipsa, wedtug ktorej gentryfikacja wsi ,oznacza
zmiang w spolecznej kompozycji obszaru zwigzana z zastepowaniem przez przed-
stawicieli klasy $redniej rezydentéw z klasy pracowniczej” (Philips 1993). Kilka
fragmentdw tekstu, zwlaszcza mniej znanej czesci procesu — wiejskiej gentryfika-
cji — prowokuje jednak do dyskusji.

Pierwszg dyskusyjng kwestig jest zalozenie umiejscawiajace gentryfikacje w fa-
zie reurbanizacyjnej. Reurbanizacja to ,proces optymalizacji warunkéw gospo-
darczych, prawnych, socjalnych, lokalowych i srodowiskowych w celu stworzenia
tetnigcej Zyciem przestrzeni mieszkalnej w obrebie serca miasta (z uwzglednieniem
tozsamosci i spuscizny kulturowej), w ktorej chcg mieszkaé jednostki i gospo-
darstwa domowe i ktéra przycigga nowe inwestycje” (Stevens 2007, s. 11) lub,
upraszczajac, ozywienie obszaréw centralnych miast i wzrost ich znaczenia za
sprawg stabilizacji i intensyfikacji funkcji mieszkaniowej w ich obrebie na tle miasta
ogolem. Nasuwa si¢ skojarzenie (lub wrecz wniosek), ze poprawa warunkoéw zycia
w danej przestrzeni generuje procesy gentryfikacyjne. Zbyt duzym uogélnieniem
wydaje si¢ jednak traktowanie gentryfikacji jako naturalnego nastepstwa procesow
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reurbanizacji lub rewitalizacji, ktéra Autor laczy ze wspomniang reurbanizacja
i za Neilem Smithem podaje: ,przyjecie zalozenia o $cislej stadialnos$ci urbani-
zacji i umiejscowieniu gentryfikacji w reurbanizacyjnej fazie, sugeruje ze swoista
«resuburbanizacja» nie jest jeszcze mozliwa” (s. 78). Wydaje si¢ to by¢ zbyt pro-
sta proba przetozenia proceséw zachodzacych w miescie na ich wiejska wersje.
Suburbanizacja to proces polegajacy na ekspansji struktury przestrzennej miast,
co skutkuje niekontrolowanym, chaotycznym rozwojem przedmies¢ i obszarow
podmiejskich (Czarnecki 2009). Obecnie w polskich warunkach z perspektywy
samej wsi nie mozna méwic o procesach resuburbanizacyjnych, poniewaz nalezy
sie zastanowi¢ nad tym, czy sama suburbanizacja osiggneta juz faze¢ dojrzalosci.
Suburbanizacja jest procesem urbanizowania si¢ strefy podmiejskiej oraz zespalania
funkcjonalnego obszaréw podlegajacych suburbanizacji z miastem centralnym.
Autor, powolujac si¢ na publikacje Katarzyny Kajdanek dotyczacg suburbanizacji,
stara sie wskazywac najwazniejsze przyczyny przenoszenia sie gentryfierow z miasta
na wie$ (Kajdanek 2012). By¢ moze publikacja zyskataby na przyréwnaniu tych
powoddw do motywacji przyswiecajacych nowym osadnikom opisanych przez
Justyne Laskowska-Otwinowska. Wiejska gentryfikacja i suburbanizacja sa pro-
cesami skorelowanymi, ale nie blizniaczymi. Gentryfikacja stanowi niejako kon-
tynuacje przemieszczania sie klasy $redniej z terenéw miejskich, zewnetrznych na
wsie. Postepowanie procesu suburbanizacji nie warunkuje pojawienia si¢ zjawiska
gentryfikacji wsi, jednak ta bez naptywu ludnosci (o pewnych szczegdlnych ce-
chach) prawdopodobnie nie mogtaby zaistnie¢. Kluczowym elementem konstrukeji
obydwu koncepcji jest naptyw ludnosci. Jednak juz tu mozna wyszczego6lnic¢ cechy
szczegblne osob naptywowych odpowiadajace suburbanizacji i gentryfikacji wsi.
Cechy te stanowia podstawowy element réznicujacy obydwa procesy. W przypadku
suburbanizacji nalezy mowic o naptywie ludnosci na obszary wiejskie i podmiejskie
jako takim. Ludnos¢ przenoszaca si¢ na suburbia nie ma specjalnych cech wyraz-
nie ja charakteryzujacych. Natomiast przyjmuje sie, ze w wyniku gentryfikacji
na wsiach pojawiajg si¢ przedstawiciele klasy sredniej pochodzacy z miast. Sg to
na ogo! ludzie mlodzi, inteligenci, dobrze wyksztalceni, klasa $rednia. Ich cecha
charakterystycznag jest utrzymywanie si¢ ze Zrédet pozarolniczych. ,,Dla dzisiejszej
klasy $redniej gentryfikacja wsi jest Srodkiem do «stworzenia stabilnosci w coraz
bardziej zglobalizowanym $rodowisku», probg ucieczki od niektorych przejawow
wspolczesnego rozwoju kapitalizmu” (Grzeszczak 2011, s. 64). Uszlachetnienie
obszaréw wiejskich, ktore pojawia si¢ na skutek gentryfikacji, to swego rodzaju
symboliczny powré6t do wsi z czasow szlacheckich i chlopskich. W polskich warun-
kach gentryfikacja jest zwigzana z zainteresowaniem spadkobiercéw rodzinnymi
siedliskami, ktore staraja sie oni odzyskac i organizowac wokot nich zycie spolecz-
ne i gospodarcze. Nalezaloby powiedzie¢, ze proces gentryfikacji wsi przybiera
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w naszym kraju odmienny ksztalt — w Polsce procesy zmian wsi wystepowaly
i wystepuja z pewnym przesunieciem w czasie oraz mialy one odbiegajace od
modelu zmian na Zachodzie trajektorie i efekty (Halamska, Michalska, Spiewak
2016). Przyczyn wspomnianej odmiennosci nalezy poszukiwa¢ w innej specyfice
historycznej, odmiennej strukturze spolecznej polskiej wsi czy w koncu - pery-
feryjnosci Polski.

Autor, podejmujac temat wiejskiej gentryfikacji, potraktowal po macoszemu
rodzime przyklady tego procesu, odwolujac si¢ niemalze jedynie do przyktadow
francuskiej Prowansji i wloskiej Toskanii. Kontynuujac tok rozumowania autora
i wloskich badaczy (na ktérych si¢ powoluje), polegajacy na taczeniu rewaloryzacji
wywolanej przez gentryfikacje wiejska w zwigzku z uzytkowaniem turystycznym,
mozna odszukac rodzime przyklady. Jednym z nich jest Jurata, osada wiejska obec-
nie nalezaca do miejsko-wiejskiej gminy Jastarnia, ktéra w latach 20. XX w. stala
sie miejscem wakacyjnych spotkan elit finansowych, intelektualnych i artystycz-
nych (m.in. Wojciecha Kossaka, Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Stanistawa
Poznanskiego). Po dzi$§ dzien ocalalo duzo 6wczesnych rezydencji, pensjonatow
oraz hoteli. W ciagu ostatnich lat pobudowano nowe ekskluzywne osrodki wcza-
sowe oraz wyremontowano wiele przedwojennych obiektow. I wspoltczesnie Jurata
nadal zachowuje ten elitarny charakter. Jej ewentualng gentryfikacje mozna wpi-
sa¢ w koncepcje konsumpcyjna, zgodnie z ktdrg gentryfikacji nie taczy sie ,,z tak
daleko posunietymi wysiedleniami, a jedynie ze stopniowym naptywem ludnosci
o innej charakterystyce socjoekonomicznej, potwierdzajacym intuicyjne wyobra-
zenia dotyczace gentryfieréw jako 0séb (w pétnocnoamerykanskim kontekscie)
biatych, lepiej wyksztalconych i zamozniejszych” (s. 88). Nalezy sie w tym miejscu
zastanowic sie, na ile poprawa sytuacji spolecznej, a przede wszystkim gospodarczej
podupadajacych niegdys wskazanych regionéw Francji i Wloch oraz wspomniana
elitarno$¢ Juraty jest zastuga konsekwentnie prowadzonej strategii rozwoju opie-
rajgcej sie na rozwoju turystyki i agroturystyki.

By¢ moze modelowym przykladem wiejskiej gentryfikacji jest przypadek wsi
Mieg¢mierz (obecnie dzielnica miasta Kazimierz Dolny n. Wisla). O Mig¢mierzu
mozna przeczyta¢ ,,to byta wioska zapomniana przez Boga i ludzi, w wawozie nad
Wisla, z flisakami, ktérzy przewozili ludzi do Janowca. Pierwsza osiedlila si¢ tu
Malgorzata Szejnert. Pracowali tu Jacek Sempolinski i Wiestaw Juszczak, Jadwiga
Staniszkis i Henryk Stazewski’?. Zdaniem Waldemara Baraniewskiego, historia
Migémierza jako specyficznego miejsca odpoczynku i spotkan sigga potowy lat
50. i jest zwigzana z pobytami studentéw warszawskiej Akademii Sztuk Pieknych.

2 Cytaty dotyczace Mie¢mierza pochodza z rozmowy Bogustawa Deptuty z Waldemarem Baraniewskim
opublikowanej w ramach cyklu Wies na portalu ,,dwutygodnik.com strona kultury”
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Pojawienie si¢ miejskich osiedlenicéw jest skorelowane z zanikaniem zwierzat
gospodarczych (a wigc elementu charakterystycznego dla wiejskiego krajobrazu).
Obecnie ,,nie ma tego, co na tej wsi bylo, co w jakis sposéb tez decydowato o cha-
rakterze Zycia tych ludzi tutaj wlasnie”. Widoczny jest tu takze wspomniany juz
powyzej symboliczny powr6t do wsi, do jej kultury — w Mig¢mierzu przejawem tego
jest na przyktad reaktywacja kota gospodyn wiejskich, renesans zainteresowania
makatkarstwem i hafciarstwem. Obecnie miejscowos¢ jest utrzymana ,w cha-
rakterze skansenu, dzigki pokrytym strzecha, wiekowym chatupom, z ktérych
cze$¢ zostala tu przeniesiona z innych miejscowoséci”. Wspolczesnie Mig¢mierz
jest miejscem atrakcyjnym turystycznie, jednak nalezy zaznaczy¢, ze zadzialaly
tu inne mechanizmy niz w przypadku Prowansji i Toskanii, na ktére powotuje
sie autor Uszlachetniajgc przestrzeri. W Migémierzu najpierw pojawita sie wiejska
gentryfikacja, ktérej elementem warunkujacym byl naptyw bardzo konkretnych
grup spoleczno-zawodowych, a dopiero pdzniej mozna moéwic o rozwoju turystyki.
I kontynuujac ten watek — ciekawym uzupelnieniem publikacji Lukasza Drozda
mogloby by¢ oméwienie zjawiska drugich domoéw, czyli tzw. dzikiej gentryfikacji,
ktéra w Polsce moze by¢ bardziej powszechna niz jej klasyczna postac.

Mozna by jeszcze zapyta¢, dlaczego autor taczy proces wiejskiej gentryfikacji
i ,pojawienie si¢ «rustykalnych» miejsc rozrywki, takich jak sale weselne” (s. 227)
(na czym polega rustykalnos¢ sal weselnych?). I dalej — dlaczego rozwoj turysty-
ki rustykalnej czy agroturystyki jest czynnikiem warunkujacym pojawienie si¢
wiejskiej gentryfikacji? Autor twierdzi tez, ze ,,zmiana struktury gospodarczej wsi
prowadzi do koncentracji funkcji produkcyjnych w wigkszych obszarowo i rewalo-
ryzacji mniejszych gospodarstw rolnych” (s. 185); pojawia si¢ wiec kolejne pytanie,
co w tym kontekscie oznacza rewaloryzacja? W literaturze wskazuje sig, ze wiejska
gentryfikacja zamiast wypierania autochtonicznych mieszkaricow moze powodowac
zmiane wykorzystania ziemi poprzez odrolnienie gruntéw i przekwalifikowanie
ich na cele nierolnicze, co obrazuje odchodzenie autochtonéw od produkc;ji rol-
niczej i zanikanie w miejscach zgentryfikowanych samego rolnictwa (Halamska,
Michalska, Spiewak 2016; Zweglifiska 2017).

Kolejna kwestia budzaca watpliwosci jest potraktowanie gentryfikacji jako natu-
ralnego nastepstwa procesu rewitalizacji. Tak mogto by¢ przy poprzednio obowia-
zujacej ustawie o rewitalizacji, na co uwage zwracata w 2009 r. w swojej publikacji
Aleksandra Jadach-Sepioto (2009). Dzi$ wlasciwie prowadzona rewitalizacja, czyli
taka, w ktorej wywazone sg dziatania sfery spofecznej, gospodarczej, srodowiskowej,
technicznej i przestrzenno-funkcjonalnej, nie powinna zainicjowac gentryfikacji.
Zgodnie z przytoczong przez autora nowg definicjg zawartg w ustawie o rewitalizacji
z dnia 9 pazdziernika 2015 r. rewitalizacja to ,,proces wyprowadzania ze stanu kry-
zysowego obszaréw zdegradowanych, prowadzony w sposob kompleksowy, poprzez
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zintegrowane dzialania na rzecz lokalnej spotecznosci, przestrzeni i gospodarki,
skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy rewitalizacji na pod-
stawie gminnego programu rewitalizacji”. Nastgpila zmiana paradygmatu - obecnie
rewitalizacja koncentruje si¢ na lokalnej spolecznosci bedacej zaréwno przedmio-
tem, jak podmiotem podejmowanych zmian, nie jest juz synonimem remontu, mo-
dernizacji czy adaptacji. Co wazne, zmiang zdaja si¢ dostrzega¢ przedstawiciele jed-
nostek samorzadu terytorialnego — zaréwno na poziomie lokalnym (gminy tworzace
lokalne lub gminne programy rewitalizacji), jak i na poziomie wojewodztw (urzedy
marszatkowskie pelnigce funkcje instytucji oceniajacych programy). Inwestycje
infrastrukturalne projektowane w ramach rewitalizacji sa dopuszczalne, jesli bez
nich nie moglyby by¢ realizowane przedsiewziecia w sferze spotecznej. Analiza
szczegolowych opisow osi priorytetowych Regionalnych Programéw Operacyjnych
na lata 2014-2020 wskazuje, ze ze srodkéw przeznaczonych na przedsigwziecia
infrastrukturalne bedg mialy szans¢ skorzysta¢ niemal wylacznie duze osrodki,
zapewne miejskie. Zatem mozna przewidywac, ze male gminy, chcgc skorzystac z do-
finansowania RPO, silg rzeczy beda musialy zaprojektowac przedsiewziecia stuzace
w pierwszej kolejnosci rozwigzywaniu zdiagnozowanych probleméw spotecznych.
Obecnie obszar przeznaczony do rewitalizacji jest wyznaczany na podstawie diag-
nozy bedacej jednym z najwazniejszych elementéw samego procesu, obejmujacej
analize sfer: gospodarczej, Srodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej, technicznej,
a w szczegolnosci poglebiong analize kwestii spotecznych dla okreslenia potrzeb
i podjecia wyprzedzajacych dziatan o charakterze spolecznym, co ma pozwoli¢
na przygotowanie dziatan rewitalizacyjnych o bardziej ztozonym, kompleksowym
charakterze i oddzialywaniu. Takie podejscie ogranicza podejmowanie dziatan
naprawczych w miejscach, w ktérych nie sa one potrzebne. Zgodnie z nowym
paradygmatem rewitalizacja ma przyczynic sie¢ do poprawy zycia mieszkancéw,
ktorzy juz sa na danym obszarze, a nie tych, ktorzy pojawia sie w wyniku naptywu
ludnosci. Jednak juz obecnie nalezaloby zastanowi¢ sig, czy hasto ,,gentryfikacja”
nadal powinno wywolywa¢ pejoratywne skojarzenia i by¢ traktowane jako za-
grozenie czy moze jako proces wprowadzajacy elementy gry rynkowej i bedacy
naturalnym uzupelnieniem (nie nastgpstwem!) rewitalizacji. Zdaje sobie sprawe,
ze odpowiedz nie bedzie jednoznaczna, jesli pod rozwage zostang wziete poglady
wszystkich interesariuszy. Zaznacze jednak, ze nalezy upowszechni¢ poglad, iz
mozliwe jest istnienie gentryfikacji innej niz ta powodujaca przesiedlenia, protesty
mieszkancow i organizacji pozarzagdowych. Owa inna gentryfikacja wykorzystujaca
rozwigzania rewitalizacyjne pozwoli na swobodne funkcjonowanie zréznicowanej,
wielokulturowej spolecznosci lokalnej opartej na przedstawicielach réznych klas.
Mimo dyskusyjnosci pewnych tez, publikacja Lukasza Drozda stanowi z pew-
noscia ciekawy, uporzadkowany przeglad teorii i koncepcji zwigzanych z pojeciem
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gentryfikacji. Autorowi naleza si¢ wyrazy uznania za przygotowanie ksiazki przed-
stawiajgcej problematyke ,uszlachetniania przestrzeni” w przystepnej, tresciwej
formie. To wazne, gdyz koncepcja ta jest w Polsce malo znana, nieche¢tnie uzywana,
i budzi negatywne skojarzenia. Ksigzka prowokuje do pytan, ale i upowszechnia
poglad, ze mozliwe jest istnienie innej gentryfikacji, wykorzystujacej na przyklad
rozwigzania rewitalizacyjne, co pozwoli na zaistnienie zréznicowanej, wielokultu-
rowej spotecznosci lokalnej, ztozonej z réznych grup spoteczno-zawodowych. Te
dotad raczej negatywne skojarzenia z pojeciem, zwlaszcza w przypadku wiejskiej
gentryfikacji, wynikaja chyba z obaw dotyczacych koniecznosci zdiagnozowania
stanu wsi na poczatku procesu. A przeciez nie tylko zle mozna ulepsza¢, lepsze jest
takze wrogiem dobrego.
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