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Poziom zycia ludno$ci na obszarach wiejskich
i miejskich w Polsce

Streszczenie: Ocena poziomu zycia ludnoséci umozliwia identyfikacje dysproporcji wa-
runkoéw, w ktorych zyje spoteczenistwo. Poznanie badanego zjawiska stanowi podstawe do
wyodrebnienia obszaréw o podobnym poziomie zycia, a takze rozpoznania zagrozen w roz-
woju konkretnej jednostki samorzadu terytorialnego. Wiedza o zréznicowaniu warunkéw
egzystencji ludnosci jest szczegdlnie wazna we wspodlczesnej gospodarce, ktora pozostaje
w procesie permanentnych przemian majacych zrédlo nie tyko w sferze ekonomicznej,
spolecznej czy $rodowiskowej, ale rowniez politycznej. Dzieki zidentyfikowaniu rdéznic
w poziomie zycia wladze jednostek samorzagdowych moga podejmowac decyzje stymulu-
jace ich rozwoj lub przeciwdzialajace ich recesji. Celem pracy bylo poréwnanie poziomu
zycia mieszkancow obszaréw wiejskich i miejskich w Polsce. Realizacja celu nastgpila
poprzez identyfikacje czynnikdw okreslajacych badane zjawisko i jego ocene. Ze wzgledu
na zlozony charakter przedmiotu analizy do jego oceny przyjeto rozne sfery zycia, uznajac
je za jednakowo wazne. Badaniem objeto rok 2014. W opracowaniu dokonano liniowego
porzadkowania obszaréw wiejskich i miejskich w wojewddztwach Polski z wykorzystaniem
metody TOPSIS. Na podstawie warto$ci miernikdéw utworzono cztery grupy typologiczne
obiektoéw. Zaréwno obszary wiejskie, jak i miejskie sa zréznicowane pod wzgledem pozio-
mu zycia. Nie stwierdzono zgodno$ci w pozycjach zajmowanych przez wojewddztwa ze
wzgledu na poziom Zycia ludnosci obszaréw wiejskich i miejskich.

Slowa kluczowe: poziom Zycia, obszary miejskie, obszary wiejskie, metoda TOPSIS.

Statystyka publiczna, bazujgca na podziale terytorialnym wedlug Krajowego
Rejestru Urzedowego Podziatu Terytorialnego Kraju (TERYT), dzieli teryto-
rium Polski na obszary wiejskie i miejskie. Za tereny wiejskie TERYT uznaje

Dr Agnieszka Sompolska-Rzechula, Katedra Zastosowan Matematyki w Ekonomii, Wydzial Ekono-
miczny, Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie, ul. Janickiego 31, 71-270 Szczecin,
asompolska@zut.edu.pl; dr Anna Olenczuk-Paszel, Katedra Nieruchomosci, Agrobiznesu i Ekonomii
Srodowiska, Wydzial Ekonomiczny, Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie,
ul. Zotierska 47, 70-210 Szczecin, anna.olenczuk-paszel@zut.edu.pl.

Wies i Rolnictwo 4 (177)/2017 77



Agnieszka Sompolska-Rzechuta, Anna Olericzuk-Paszel

obszary polozone poza granicami administracyjnymi miast, tj. gminy wiejskie
i czes¢ wiejska gmin miejsko-wiejskich. W 2014 r. obszary wiejskie obejmowaly
297,1 tys. km? ogélnej powierzchni kraju, co stanowito 93,1%. Liczba ludnosci na
obszarach wiejskich w tymze roku wynosita 15 262,3 tys. 0s6b (40% ludnosci Polski)
i w poréwnaniu z 2006 r. wzrosta o 3,4% (506 tys. oséb). W analogicznym okresie
liczba ludno$ci na obszarach miejskich ulegta zmniejszeniu o 152,5 tys. 0séb (0,7%).

Tereny wiejskie w Polsce sg zréznicowane pod wzgledem poziomu rozwoju
gospodarczego, wyposazenia w infrastrukture spoleczng i techniczng, warunkéw
zycia i wysokosci dochodéw mieszkancéw oraz poziomu zamozno$ci samorza-
dow (Szymanska, Bieganska 2011). Wazne jest, aby obszary te byly atrakcyjnym
miejscem zamieszkania i pracy, a przy tym, poprzez rozwdj, nie zatracily walorow
srodowiskowych czy kulturowych.

Gléwnym celem pracy byto poréwnanie poziomu zycia mieszkancéw obszaréw
wiejskich i miejskich w Polsce. Jego realizacja nastapila poprzez dokonanie iden-
tyfikacji czynnikéw okreslajacych poziom zycia i oceng analizowanego zjawiska.
Ponadto dokonano charakterystyki wybranych obszaréw zycia ludnosci, w kontekscie
zaspokajania potrzeb, wedlug ktorych przeprowadzono oceng poziomu zycia. Dane
wykorzystane w badaniu dotycza 2014 r. i pochodzg z publikacji GUS Obszary wiej-
skie w Polsce w 2014 r. Poréwnanie poziomu Zycia na obszarach wiejskich i miejskich
nastapilo poprzez utworzenie liniowego porzadkowania wojewodztw i okreslenie
miernika rozwoju obiektéw, na podstawie ktérego okreslono klasy typologiczne
badanych obszaréw. Do realizacji celu wykorzystano klasyczng metode TOPSIS.

1. Pojecie poziomu zycia

Poziom zycia, obok takich kategorii badawczych, jak: jakos¢ zycia, dobrobyt,
godnos¢ zycia, jest przedmiotem zainteresowania wielu badaczy. Problemy te s3
zagadnieniami waznymi spolecznie, a ich analiza jest potrzebna, poniewaz nie tylko
umozliwia diagnoze okreslonego zjawiska, lecz takze ma czesto wymiar aplikacyj-
ny (Mularska-Kucharek, Wiktorowicz 2012). W literaturze przedmiotu pojecie
poziomu zycia nie jest sprecyzowane i nie ma jednej, ogdlnie przyjetej definicji.
Badacze probuja okresli¢, czym jest poziom Zycia oraz co odrdznia to pojecie od
kategorii pokrewnych. Problem pomiaru poziomu zycia ludnosci staje si¢ kluczowy,
gdy przedmiotem rozwazan jest poréwnanie wigkszej liczby obiektéw (np. woje-
wodztw). Trudnos¢ ta wynika z braku jednoznacznego zdefiniowania tego pojecia.
Sformultowanie definicji operacyjnej pojecia poziom zycia zapewnitoby mozliwo$¢
pomiaru i poréwnan miedzy obiektami. W naukach spolecznych trudnosci z zo-
peracjonalizowaniem poje¢ ogolnych wystepuja bardzo czesto. Wiele z nich ma
charakter niejednoznaczny, mimo to s3 powszechnie stosowane (Rosner 2015).
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Problematyka poziomu zycia stanowi od wielu lat przedmiot badan prowadzonych
w Polsce i wigze si¢ $cisle z zagadnieniem potrzeb, w szczegdlnosci z potrzebami
spolecznymi, ktérych zaspokojenie wymaga istnienia i dzialania réznych instytucji
spotecznych (Pisz 2002; Panek 2007). Charakterystyczng cecha potrzeb jest ich
zmienno$¢ w czasie i nieograniczony charakter. Wéréd wielu okreslen poziomu zycia
nalezy zwrdci¢ uwage na definicje sformutowang przez ekspertéw ONZ w 1954 r.,
ktora stala sie podstawa dla wielu innych definicji. Zgodnie z nig ,,pojecie poziomu
zycia obejmuje catoksztalt rzeczywistych warunkow zycia ludzi oraz stopien ich
materialnego i kulturalnego zaspokojenia potrzeb poprzez strumient débr i ustug
odplatnych, a takze pochodzacych z funduszéw spotecznych” (Zelias 2000, s. 17).
Jan Drewnowski okresla poziom zycia ludnosci jako ,,poziom zaspokojenia potrzeb
w jednostce czasu, nastepujacy jako rezultat dobr, ustug i warunkow zycia, ktérymi
cieszy sie ludnos¢ w tej jednostce czasu” (Drewnowski 1966, s. 60). Wedlug Andrzeja
Luszniewicza (1982, s. 13) poziom Zycia jest okreslany jako ,,stopien zaspokojenia
materialnych i kulturalnych potrzeb gospodarstw domowych realizowany (w sensie
jego zabezpieczenia) przez strumienie towar6w i ustug odplatnych oraz przez fundu-
sze konsumpcji zbiorowej”. Teresa Staby podaje definicje poziomu zycia jako ,,stopnia
zaspokojenia potrzeb materialnych i kulturalnych przy istniejacej infrastrukturze
umozliwiajacej to zaspokojenie” (Staby 1990, s. 8). Poziom Zycia powinno oceniaé
sie, wykorzystujac mierniki obiektywne, ktdre okreslaja istniejacy stan rzeczy.

Zroéznicowanie poziomu zycia jest uwarunkowane wieloma czynnikami, ktére
mozna podzieli¢ na zewnetrzne i wewnetrzne (Liszewski 2004, s. 11). Warunki
zewnetrzne wplywajg na zmiennos$¢ poziomu zycia w czasie, natomiast czynniki
wewnetrzne - na zmienno$¢ poziomu zycia w przestrzeni. Na czynniki wewnetrzne
mieszkancy regionu majg bezposredni badz posredni wplyw. Zalicza si¢ do nich
m.in. sposob zarzadzania miastem (regionem), ktéry ma przetozenie na organizacje
zycia (plany przestrzenne i ich realizacja, lokalizacja miejsc pracy, budownictwo
mieszkaniowe, wyposazenie w ustugi socjalne, oswiatowe, stuzby zdrowia i inne)
oraz poziom rozwoju gospodarczego. Do czynnikéw zewnetrznych zaliczono dy-
namike rozwoju ludnosci i jej strukture, a takze wyposazenie w infrastrukture
techniczng (Majka 2015).

Analizujac przedstawione okreslenia poziomu Zycia, mozna wyodrebni¢ roz-
ne obszary (domeny), ktére nalezy wzig¢ pod uwage w ocenie badanej kategorii.
Luszniewicz (1978) uwzglednia nastepujace grupy potrzeb: wyzywienie, ostona
(mieszkanie, odziez, obuwie), ochrona zdrowia, wyksztalcenie, rekreacja, zabez-
pieczenie spoleczne, zagospodarowanie materialne. W pracy Aleksandra Zeliasia
(2000) w ocenie poziomu zycia uwzgledniono nastepujace obszary zycia: rynek
pracy, ochrona zdrowia, edukacja, kultura i turystyka — czas wolny, infrastruktura
komunalna, transport, facznos¢, bezpieczenstwo publiczne, dochody i wydatki
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ludnosci. Autorzy projektu Diagnoza Spoteczna 2015 do pomiaru warunkéw zycia,
utozsamianych z obiektywnym opisem sytuacji Zyciowej gospodarstwa domowego,
wykorzystali: sytuacje dochodowa gospodarstwa domowego i sposéb gospodaro-
wania dochodami, wyzywienie, zasobno$¢ materialng gospodarstwa domowego,
w tym wyposazenie w nowoczesne technologie komunikacyjne (telefon komor-
kowy, komputer, dostep do internetu), warunki mieszkaniowe, pomoc spoleczng,
z jakiej korzysta gospodarstwo domowe, ksztalcenie dzieci, uczestnictwo w kulturze
i wypoczynek, korzystanie z ustug systemu ochrony zdrowia, sytuacje gospodarstwa
domowego i jego cztonkéw na rynku pracy, ubdstwo, bezrobocie, niepetnospraw-
nos¢ i inne aspekty wykluczenia spolecznego.

Majac na uwadze cel pracy, ktéry dotyczy oceny poziomu zycia ludnosci na
obszarach wiejskich i miejskich oraz dostepnos¢ informacji odnoszacych sie przede
wszystkim do obszaréw wiejskich, w pracy zaproponowano nastepujace obszary
charakteryzujace poziom zycia ludnosci:

« rynek pracy,

o ochrona zdrowia,

o warunki mieszkaniowe i infrastruktura komunalna,
o kultura i turystyka,

o ochrona $§rodowiska,

» wychowanie przedszkolne i edukacja.

Podstawowa przestanka do uznania pracy za determinante poziomu i jakosci zy-
cia jest fakt, ze wigksza czes¢ swojego zycia czlowiek pozostaje aktywny. Aktywnosé
ta wyraza si¢ w roznych formach, jednak podstawowa stanowi szeroko rozumiana
praca. Biorac pod uwage fakt, ze wypelnia ona znacznag czes¢ zycia ludzkiego, ko-
nieczne jest, aby dawala satysfakcje, co z kolei umozliwia wyzwalanie kreatywnosci,
wywoluje chec¢ uczenia sig i statego doskonalenia.

Praca stanowi tez zazwyczaj gtéwne zrédlo dochodéw ludzi, co przektada si¢
bezposrednio na mozliwo$¢ zaspakajania potrzeb materialnych oraz duchowych
(Wyrostek 2013). Poprzez prace cztowiek moze zaspakajac takze wszelkie potrzeby
zwigzane z miejscem zamieszkania.

Wplyw pracy na poziom zycia mozna dostrzec dzigki funkcjom, jakie petni
(Furmanek, 2008):

o jest zrodtem egzystencji czlowieka i sposobem tworzenia przez niego jego
wlasnego zycia,

« jest podstawa moralnego rozwoju czlowieka,

» wjej wyniku powstaja materialne warunki realizacji i rozwoju cztowieka,

o tworzy kulture i spotecznos$ci - wymaga wspodtpracy i wspotdziatania jednostek

i grup,

« prowadzi do doskonalenia ludzkiego umystu, gtéwnie poprzez rozwdj techniki.
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Praca wplywa na osobowo$¢ i charakter czlowieka, oddzialujac w ten sposéb na
sfere jego zycia psychicznego. Sukcesy w pracy daja poczucie dobrze spetnionego
obowigzku. Z pracg zawodowa s3 zwigzane takze kwestie socjalne: ubezpieczenia
zdrowotne, wypadkowe, skladki emerytalne, tak wazne dla zachowania odpowied-
niego stanu zdrowia i poziomu zycia.

Obszarem majgcym wplyw na poziom Zycia jest rdwniez ochrona zdrowia.
Zgodnie z definicja WHO zdrowie traktuje sie nie tylko jak brak choroby czy
ulomnosci, ale tez jako dobrostan fizyczny, psychiczny i spoteczny. Definicja ta
nie oznacza wiec tylko braku choroby lub niepetnosprawnosci, lecz takze zdolno$¢
do pelnienia rol spolecznych, umiejetno$¢ adaptacji, czyli przystosowywania si¢
do zmiennych warunkéow srodowiska oraz jak najskuteczniejszego radzenia sobie
z tymi zmianami (Migata-Warchot 2010).

Romuald Kolman (2009) wymienia czynniki ksztaltujace poziom zycia, do
ktorych zalicza efekty przemian jako$ciowych: konstruktywnych (czlowiek wy-
sportowany, dobre zdrowie, brak dolegliwosci, brak uczulen, dobry wzrok) oraz
destruktywnych (dokuczliwa choroba, wystepowanie dolegliwosci, uczulen, staby
wzrok). Stan zdrowia wpltywa w bardzo duzym stopniu na analizowang kategorie.
Mozliwo$¢ dlugiego i zdrowego zycia lezy u podstaw podejscia do rozwoju spo-
tecznego (Sen, Anand 1994). Nadrzednym celem zapewnienia przez panstwo oby-
watelom takiego zycia jest m. in. przeciwdzialanie gléwnym przyczynom zgondw,
ktérymi dla krajow rozwinietych sa choroby cywilizacyjne (np. choroby uktadu
krazenia czy nowotwory).

Warunki mieszkaniowe sg istotnym wskaznikiem okreslajacym poziom zycia
ludnosci (Zborowski 2005). Sg uwazane za najbardziej wymierne sposréd innych
wskaznikow, ktore moga charakteryzowac przestrzenne zréznicowanie badanego
zjawiska. Moga by¢ mierzone za pomocg réznorodnych miernikéw. Naleza do nich
dostepno$¢ mieszkan (mieszkania oddane do uzytkowania), ich charakterystyka
(powierzchnia, liczba izb, rodzaj wlasno$ci mieszkan), wyposazenie w infrastruk-
ture technicznag (wodociag, kanalizacje, sie¢ gazowa, internetowg) oraz w rdznego
rodzaju dobra materialne (Ptaziak 2004). Jest to szczegdlne wazne podczas okres-
lania zréznicowania poziomu zycia (Razniak, Winiarczyk-Razniak 2014).

Znaczenie kwestii mieszkaniowej dla spoleczenstwa i panstwa ustawodawca
podkreslil w ustawie zasadniczej, zobowigzujac wladze publiczne do prowadzenia
polityki sprzyjajacej zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych obywateli, przeciwdzia-
tajacej bezdomnosci, wspierajacej rozwoj budownictwa socjalnego oraz popierajacej
dziatania obywateli zmierzajace do uzyskania wlasnego mieszkania (Konstytucja
RP 1997). Problematyke zaspokajania potrzeb mieszkaniowych ludnosci zawart
réwniez w ustawowych zadaniach samorzadéw gminnych, wyposazajac je w kom-
petencje i $rodki do ich realizacji.
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Lechostaw Nykiel (2009) podkresla, ze strefa mieszkaniowa ma w gospodarce
znaczenie indywidualne, spoteczne i ekonomiczne. Warunki mieszkaniowe doty-
czg wszystkich obywateli w kazdym momencie zycia. Mieszkanie jest postrzegane
jako dobro podstawowe zaspokajajace potrzeby fizjologiczne, lezace u podstaw
piramidy potrzeb Maslowa. Jest ponadto srodkiem do wypelnienia wszystkich
potrzeb wyzszego rzedu (bezpieczenstwa, przynalezno$ci, uznania, samorealizacji).

Krystyna Gutkowska, Irena Ozimek i Wactaw Laskowski (2001, s. 82), stwier-
dzaja, ze ,mieszkanie jest najwazniejsza czescig majatku gospodarstwa domowego,
ajego stan i wyposazenie w duzej mierze $wiadcza o pozycji majatkowej, poziomie
osigganych dochodéw i stanie zamozno$ci”. Zakup i utrzymanie mieszkania to
najistotniejsze inwestycje gospodarstwa domowego, jedno z gléwnych wyzwan
konsumpcyjnych (Nowicki 2012).

Nie mozna si¢ nie zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze ,,Jedna z najbardziej charakte-
rystycznych cech nowoczesnych spoleczenstw jest wzrost znaczenia czasu wolnego
oraz dazenie do powigkszania jego rozmiaréw. W dobie postepu naukowo-technicz-
nego czas ten stal si¢ przedmiotem masowej konsumpcji” (Wnuk-Lipinski 1972,
s.23). Staby (1998, s. 67) definiuje czas wolny jako ,,te cze$¢ budzetu czasu, w ktdrej
rézne czynnosci s wykonywane dobrowolnie”. Natomiast Edmund Wnuk-Lipinski
(1972, s. 17) przez czas wolny rozumie ,,czas pozostajacy do osobistej dyspozycji
czlowieka po spelnieniu przez niego obowigzkéw zawodowych, rodzinnych, szkol-
nych oraz po zaspokojeniu potrzeb biologicznych organizmu” Czas wolny moze
by¢ wypelniany przez podejmowanie czynnosci, ktére umozliwiajg przywrdcenie
wiezi miedzy czlowiekiem a naturg (rekreacja), roztadowanie naciskéw eskapi-
stycznych (kino), zaspokojenie potrzeb sukcesu i ryzyka w sferze pozazawodowej
(sport, zycie towarzyskie), odnalezienie wlasnej autonomii i wartosci (hobby),
przemyslenie wlasnego stosunku do poszczegdlnych wartosci, odczucie wspolnoty
z ludzmi poprzez spotykanie innych ludzi, ich obserwacj¢, wspolne doznawanie
i odtwarzanie przezy¢ (zycie towarzyskie) (Jung 1989).

Autorzy Atlasu jakosci Zycia w wojewddztwie pomorskim (Nowicki 2012) pod-
kreslaja, ze dostepnos¢ réznych form spedzenia czasu wolnego pozwala wypoczaé
i odreagowac stres zwigzany z codziennymi obowigzkami. Z tego punktu widzenia
szeroki wachlarz oferty kulturalnej i rozrywkowej sprzyja zachowaniu dobrostanu
tizycznego i psychicznego. Oferta ta jest kreowana gléwnie przez instytucje dzia-
tajace na zasadach komercyjnych (np. kina, teatry, instytucje muzyczne) i nieko-
mercyjny segment dzialalnosci kulturalnej (np. biblioteki publiczne). Instytucje
te i ich oferta odgrywaja istotna role¢ w podnoszeniu poziomu oraz jakosci zycia.

Na poziom zycia ludnosci wptywa réwniez stan srodowiska. Przez ,walory
naturalne nalezy rozumie¢ dobra, ktére powstaly niezaleznie od woli i dzialania
czlowieka, a mianowicie klimat, uksztaltowanie terenu oraz bogactwo fauny i flory”
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(Szczepanowski 2010, s. 66). Z punktu widzenia ksztaltowania poziomu zycia stan
srodowiska przyrodniczego ma przynajmniej trojakie znaczenie (Nowicki 2012):
 bezposrednio wplywa na stan zdrowia poprzez oddzialywanie zanieczyszczen
obecnych w jego komponentach,
« ksztaltuje warunki dla wypoczynku i rekreacji - posrednio wptywa na zdrowie,
o warunkuje ksztalt zagospodarowania przestrzennego — wplywa na atrakcyjnosé
osiedlenczy, a tym samym zadowolenie z miejsca zamieszkania.

Adam E. Szczepanowski (2010, s. 68) stwierdza, ze ,,czyste srodowisko (ziemia,
powietrze i woda) nalezy uznac za wazny czynnik zdrowotny, réwniez w kontekscie
ogolnoswiatowej tendencji do prowadzenia zdrowego stylu zycia”. Elementami
srodowiska, ktére przede wszystkim oddzialuja na zdrowie, s3 powietrze atmo-
sferyczne i woda. ,,Z jednej strony odgrywaja one kluczows role w obiegu materii
w przyrodzie, a z drugiej sa waznym odbiornikiem zanieczyszczen antropogenicz-
nych, ktére w oby wymienionych §rodowiskach bardzo fatwo si¢ rozprzestrzeniajg”
(Nowicki 2012, s. 54).

Najwazniejszymi elementami zdrowego trybu Zycia s3 uprawianie sportu i re-
kreacja. Sprzyjaja temu atrakcyjne przyrodniczo tereny, zwlaszcza te, w ktérych
stan $rodowiska naturalnego jest na wysokim poziome.

Fakt, ze srodowisko naturalne wplywa na ksztalt zagospodarowania prze-
strzennego, wynika z tego, ze zarzadzanie przestrzenia musi uwzgledniac istnienie
w granicach administracyjnych jednostek samorzadowych takich elementéw jak
tereny lesne i rolne. Ich obecnos¢ na mapie dokumentéw planistycznych gminy
w korzystny sposob ksztaltuje srodowiskowe warunki zycia, przede wszystkim
w aspekcie warunkow zamieszkania i rekreacji.

Czyste $rodowisko staje sie réwniez posrednio waznym czynnikiem ekonomicz-
nym, poniewaz jest elementem decydujacym o zaletach turystycznych terytorium.
»Na terenach takich ze wzgledu na wigkszy popyt moga szybciej rozwijac sie ustugi
turystyczne podstawowe (noclegowe, gastronomiczne, transportowe) oraz ustugi pa-
raturystyczne (na przyklad rekreacyjne, bankowe, kosmetyczne). Wzrasta zapotrze-
bowanie na ustugi komplementarne, co powoduje wzrost dynamiki rozwoju w skali
lokalnej i regionalnej” (Szczepanowski 2010, s. 68). W konsekwencji prowadzi to do
zwigkszenia wplywow z podatkéw, dzigki czemu samorzady gminne maja wigksze
dochody na realizowanie niezbednych inwestycji. Rozwdj turystyki przyczynia si¢
takze do ograniczenia bezrobocia, kreujac nowe miejsca pracy. Rdwnowazenie lo-
kalnego rynku pracy pozwala na zahamowanie proceséw migracyjnych z terenow
wiejskich i malych miast do duzych osrodkéw miejskich. Turystyka sprzyja zatem
stabilizacji ludno$ci w wymiarze przestrzennym (Sadowska-Snarska 2001).

Wszystkie dzialania podejmowane w dziedzinie ochrony srodowiska, ktére
moga mie¢ postac racjonalnego jego ksztaltowania i gospodarowania jego zasobami
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zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju, przeciwdziatania zanieczyszczeniom,
recyklingu czy utrzymywania i przywracania elementéw przyrodniczych do stanu
wlasciwego, przyczyniaja sie¢ do wzrostu poziomu Zycia jednostek.

Kolejna sfera wplywajaca na poziom zycia jest edukacja, zaréwno ta przedszkol-
na, jak i szkolna. W Encyklopedii multimedialnej podkresla sie, ze jest to pojecie
szerokie — oznacza wychowanie jako ksztalcenie czlowieka (przede wszystkim
dziecka do osiggniecia dorostosci). Obejmuje aspekty: intelektualny, psychologiczny
i moralny. Celami edukacji sa: uczenie przystosowania do zycia w spofeczenstwie
oraz ksztaltowanie wolnego i osobistego sadu. Dostep do edukacji, jej jakos¢ oraz
osiggniety poziom wyksztalcenia w znacznej mierze determinujg doroste zycie
czlowieka i przektadaja si¢ zaréwno na poziom zycia, jak i stan zdrowia. Edukacja
przedszkolna jest wskaznikiem czastkowym edukacji i faczy si¢ z pdzniejszym suk-
cesem zyciowym. Wczesna edukacja daje dzieciom potencjal pozwalajacy lepiej sie
im przygotowa¢ do dalszej edukacji, co jest uwarunkowane w najwigkszym stopniu
jako$cig nauczania (Krajowy Raport o Rozwoju Spotecznym 2012). W Krajowym
Raporcie o Rozwoju Spotecznym (2012) podkresla sig, ze inwestycje w kapitat ludzki
najmlodszych sg najbardziej optacalne nie tylko dla samych dzieci, ale réwniez dla
spoteczenstwa. Inwestowanie we wczesng edukacje przynosi wysoka stope zwrotu
z edukacji i wysokie korzysci w dlugim terminie.

2. Metoda badawcza

TOPSIS (Technique for Order Preference by Similarity to an Ideal Solution;
Hwang, Yoon 1981) jest metoda wzorcowa i polega na obliczeniu odleglosci eu-
klidesowych kazdego ocenianego obiektu zaréwno od wzorca, jak i antywzorca
rozwoju, co ja odrdéznia od metody Hellwiga, ktora uwzglednia tylko odlegtosci
od wzorca rozwoju (Wysocki 2010).

W tworzeniu syntetycznego miernika rozwoju opartego na metodzie TOPSIS
mozna wyrdzni¢ nastgpujace etapy postepowania (Wysocki 2010):

1. Wybdr cech prostych charakteryzujacych badane zjawisko ztozone, ktory
nastepuje na podstawie przestanek merytorycznych i analizy statystycznej (ocena
zmiennosci cech i korelacji miedzy cechami).

2. Ustalenie kierunku preferencji cech prostych w stosunku do rozpatrywanego
zjawiska i ich znormalizowanie. Zaleca si¢ stosowanie procedury normalizacji,
ktorg jest unitaryzacja zerowana, przebiegajaca wedlug nastepujacych przeksztalcen
(Kukuta 2000):

d ~ X = rnl_in{xij}
a stymulant: z; = max{x }—min{x }, (1)
i i i i

)
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i ~ miax{xij}—xij
a destymulant: z; = } o { } , (2)

)
max {xij X,

1

X = min {xij }
: — i
dla nominant: z; = x; < nom{xij}, 3)

noim{xij} - miln{xij}

z. = x; >nom{xij}. (4)

Cenng wlasciwoscia tak przeksztalconych wartosci cech jest ich unormowanie
w przedziale [0, 1].

3. Ustalenie wspotrzednych jednostek modelowych - wzorca i antywzorca
rozwoju. Warto$ci wzorca (A*) oraz antywzorca rozwoju (A~) definiuje sie jako:

A =(max(z,.1),max(ziz),...,max(zi]))=(zl+,zz+,...,z,+), (5)
A =(m_in(zil),m_in(ziz),...,m_in(z,.,))=(z1’,z;,...,z;). (6)

W unitaryzacji zerowanej jest:

2 =(L1,...,1) z =(0,0,...,0). (7)
%},—/ f

4. Obliczenie odleglosci euklidesowych kazdego obiektu od wzorca i anty-
wzorca:

+ J + 2 = J _\? .
di = ijl(zﬂ—zj ) 5 di = Z]:I(ZJI_ZJ) 5 121)2)---’N' (8)
5. Obliczenie wartosci cechy syntetycznej (Hwang, Yoon 1981):

__ 4
d+d

4, 9)

Przy czym 0 < ;< 1,i=1,2,...N, N - liczba obiektéw, ] - liczba cech.
Im mniejsza jest odleglo$¢ danego obiektu od wzorca rozwoju, a tym samym

wigksza od antywzorca rozwoju, tym blizsza 1 jest warto$¢ cechy syntetycznej.

Wies i Rolnictwo 4 (177)/2017 85



Agnieszka Sompolska-Rzechuta, Anna Olericzuk-Paszel

6. Uporzadkowanie liniowe i wyznaczenie typdw rozwojowych klas obiektéw.
Typologia grup opiera si¢ na kryterium statystycznym wykorzystujacym $rednia
arytmetyczng i odchylenie standardowe warto$ci miernika (Wysocki 2010):

I klasa: 4 > fi+ s, — bardzo wysoki poziom badanego zjawiska,
I klasa: z < g, < fi+s, - wysoki poziom badanego zjawiska,
Il klasa: zz~s, < y; < i - $redni poziom badanego zjawiska,
IV klasa: £ < gi-s, - niski poziom badanego zjawiska.

3. Liniowe porzadkowanie obszaréw wiejskich i miejskich
pod wzgledem poziomu Zycia mieszkancow

Dokonujac liniowego porzadkowania obiektéw, nalezy wyselekcjonowac zbior
cech diagnostycznych charakteryzujacych badane zjawisko. W liniowym porzad-
kowaniu obiektow kryterium merytoryczne ma kluczowe znaczenie. Jak twierdzi
Karol Kukuta (2000), skorelowanie miedzy cechami diagnostycznymi nie jest
przeszkoda w budowie rankingu. Cecha syntetyczna powstaje poprzez sumowa-
nie odpowiednio przeksztalconych cech. Jesli zsumowane cechy uznane za wazne
(kryterium merytoryczne) s3 skorelowane miedzy sobg, nie podwaza to stusznosci
ich wyboru.

W pierwszym etapie, na podstawie przestanek merytorycznych, dokonano
wyboru cech diagnostycznych w poszczegoélnych obszarach zycia. Wybér byt podyk-
towany dostepnoscig danych dotyczacych obszaréw wiejskich i miejskich w Polsce
i dotyczyl 2014 r. Informacje pochodzg z publikacji GUS Obszary wiejskie w Polsce
w 2014 r. W analizie uwzgledniono nastepujace obszary zycia oraz potencjalne
cechy:

1) Rynek pracy:

X - ludnos¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyj-

nym, X; - ludno$¢ w wieku produkcyjnym w % ogétu ludnosci, X5 — udziat

bezrobotnych nieposiadajacych prawa do zasitku w ogélnej liczbie bezrobot-
nych zarejestrowanych (%), X4 — wspoélczynnik aktywnosci zawodowej (%),

X5 — wskaznik zatrudnienia (%), X¢ — stopa bezrobocia (%), X; - podmioty

gospodarki narodowej wpisane do rejestru REGON na 1000 ludno$ci, X5 -

podmioty gospodarki narodowej nowo zarejestrowane w rejestrze REGON na

1000 ludnosci, X - podmioty gospodarki narodowej wyrejestrowane z rejestru

REGON na 1000 ludnosci.

2) Ochrona zdrowia:

Xj0 - ludnos¢ na 1 podmiot ambulatoryjnej opieki zdrowotnej, X;; — ludnosé¢

na 1 apteke ogdélnodostepng, X;, — porady udzielone na 1 mieszkanca, X;3 -

miejsca na 10 tys. ludnosci w ramach stacjonarnej pomocy spoleczne;.
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3) Warunki mieszkaniowe i infrastruktura komunalna:

X14 — przecietna powierzchnia uzytkowa w m? na 1 osobe, X;5 — mieszkania

wyposazone w azienke w % ogoétu mieszkan, X, — ludnos¢ korzystajaca z sieci

wodociggowej w % ogotu ludnosci, X7 - ludnos¢ korzystajaca z sieci kanaliza-
cyjnej w % ogotu ludnosci, X;g — ludnosc korzystajaca z sieci gazowej w % ogdtu
ludnosci, X;9 — mieszkania oddane do uzytkowania na 1000 ludnosci.

4) Kultura i turystyka:

X, - wypozyczenia ksiggozbioru z bibliotek publicznych na 1 czytelnika w wo-

luminach, X5, - uczestnicy imprez na 1000 ludnosci, X,; — miejsca noclegowe

na 1000 ludnosci, X,3 — korzystajacy z noclegéw w tys. na 1000 ludnosci.

5) Ochrona $rodowiska:

Xo4 - lesistos¢ w %, X,5 — ludnosé korzystajaca z oczyszczalni sciekow w % lud-

nosci ogétem, X,4 - Scieki oczyszczane na 100 km? w dam? (komunalne), X, -

odpady (z wylaczeniem komunalnych) poddane odzyskowi (%), X,s — zebrane
odpady komunalne zmieszane z gospodarstw domowych (%).

6) Wychowanie przedszkolne i edukacja:

Xy — dzieci w placéwkach wychowania przedszkolnego w wieku 3-5 lat na

1000 dzieci w wieku 3-5 lat, X3, — dzieci w przedszkolach na 100 miejsc w przed-

szkolu, X3; — wspodtczynnik skolaryzacji brutto w szkotach podstawowych,

X3, — wspolezynnik skolaryzacji brutto w gimnazjach, X33 - liczba uczniéw na

1 szkole podstawowa, X34 — liczba uczniéw na 1 gimnazjum.

W kolejnym kroku analizy, majac na uwadze, ze cechy powinny skutecznie
dyskryminowa¢ obiekty, okreslono ich zmiennos¢, wykorzystujac wspolczynnik
zmienno$ci. W celu wyselekcjonowania ostatecznego zbioru cech diagnostycznych
przyjeto nastepujacy sposob postepowania:

« okreslono wagi poszczegdlnych obszardw zycia - przyjeto jednakowe wagi dla
kazdego obszaru,

+ dokonano doboru cech w kazdym obszarze Zycia, stosujac podejscie mery-
toryczne i analizujgc zmiennos¢ kazdej cech. Z kazdego obszaru wybrano po
dwie cechy charakteryzujace si¢ najsilniejsza zmiennoscia.

Ostatecznie do badania przyjeto nastepujace cechy z obszaréw charakteryzu-
jacych poziom Zycia ludnosci na obszarach wiejskich i miejskich:

1) rynek pracy: X, Xs,

2) ochrona zdrowia: Xi1, Xi3,

3) warunki mieszkaniowe i infrastruktura komunalna: X;g, Xjo,

4) kultura i turystyka: X5, X3,

5) ochrona $§rodowiska: X54, X7,

6) wychowanie przedszkolne i edukacja: X3, X33.
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Wiszystkie cechy dla obszaréw zaréwno wiejskich, jak i miejskich charaktery-
zujg sie silng zmiennoscig. Sposrod cech trzy uznano za destymulanty: Xs - stope
bezrobocia (%), X;; — ludno$¢ na 1 apteke ogdlnodostepng, X33 — liczbe uczniow
na 1 szkole podstawowa.

Na podstawie wyodrebnionego zbioru cech utworzono liniowe porzadkowanie
obszaréw wiejskich i miejskich w wojewddztwach Polski z wykorzystaniem metody
TOPSIS (tab. 1).

Tabela 1. Wyniki liniowego porzgdkowania obszaréw wiejskich i miejskich w woje-
waédztwach Polski wedtug poziomu zycia ludnosci

Table 1. Results of linear ordering of rural and urban areas in Polish voivodships
according to the standard of living of the population

Lp. Wojewédztwo Obszary

wiejskie miejskie

miernik pozycja  grupa miernik pozycja  grupa

1. dolnoslaskie 0,4169 14 I 0,4933 6 Il
2. kujawsko-pomorskie 0,4243 13 11 0,4187 14 1}
3. lubelskie 0,4264 12 1l 0,3385 16 \Y
4.  lubuskie 0,4792 6 Il 0,4838 7 Il
5. tédzkie 0,4380 10 1] 0,5132 3 Il
6. matopolskie 0,5292 1 | 0,6675 1 |
7. mazowieckie 0,5279 2 | 0,4960 4 1l
8. opolskie 0,4626 7 Il 0,4282 13 1}
9. podkarpackie 0,4455 9 11 0,4302 12 1}
10. podlaskie 0,4049 15 vV 0,4538 11 1
11.  pomorskie 0,4866 5 Il 0,5211 2 Il
12.  Slaskie 0,5079 3 | 0,3509 15 v
13.  Swietokrzyskie 0,4555 8 11 0,4642 10 11}
14.  warminsko-mazurskie 0,4029 16 v 0,4808 8 1l
15.  wielkopolskie 0,4913 4 Il 0,4933 5 Il
16.  zachodniopomorskie 0,4308 11 11 0,4804 9 1]

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.
Source: own calculations based on this study.

Analizujac wyniki zawarte w tabeli 1, mozna stwierdzi¢, ze zmienno$¢ miernika
dla obszaréw miejskich jest duzo wyzsza w poréwnaniu z miernikiem dla obszaréw
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wiejskich. Zaobserwowano takze réznice w sile i kierunku asymetrii rozktadow
wartos$ci miernikow. W przypadku miernika dla obszaréw wiejskich wystepuje asy-
metria prawostronna, a dla miernika dotyczacego obszaréw wiejskich - asymetria
lewostronna. Znacznie silniejszg asymetrig charakteryzuje sie rozklad miernika dla
obszaréw miejskich (rys. 1).

0,70

0,65

0,60

0,55

0,50 —|_

Warto$é miernika

0,45

—— Mediana
I:I 25-75%

0,35 I Zakres nieodstajgcych

0,40

O Odstajace

0,30
Obszary wiejskie Obszary miejskie

Rysunek 1. Porownanie rozktadéw miernikéw dla obszaréow wiejskich i miejskich
Figure 1. Comparison of measures distributions for rural and urban areas

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie tabeli 1.
Source: own study based on Table 1.

W przypadku 10 wojewddztw (dolnoslaskie, lubuskie, t6dzkie, matopolskie,
podlaskie, pomorskie, $wietokrzyskie, warminsko-mazurskie, wielkopolskie, za-
chodniopomorskie) odnotowano wyzsze wartosci miernika dla obszaréw miejskich
w poréwnaniu do miernika dla obszaréw wiejskich. Za pomoca testu dla dwoch
warto$ci przecietnych zbadano, czy mierniki dla obszaréw wiejskich réznia sig¢ istot-
nie od miernikéw dla obszaréw miejskich. Zastosowanie testu poprzedzono spraw-
dzeniem warunkéw koniecznych do jego przeprowadzenia, tj. normalnosci rozkla-
dow obu miernikéw oraz jednorodnosci wariancji. Oba zatozenia zostaly spetnione.
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Mierniki majg rozktady normalne (zalozenie sprawdzono testem Shapiro-Wilka:
W=0,94, p =0,31 - w przypadku obszaréw wiejskich oraz W= 0,90, p = 0,07 — dla
obszaréw miejskich). Warunek dotyczacy homogeniczno$ci wariancji takze zostat
spelniony (zastosowano test Levenea: F = 1,18, p = 0,29). Wynik testu dla dwoch
srednich wskazuje, ze pomigdzy $rednimi warto$ciami miernikéw dla obszaréw
wiejskich i miejskich nie wystepuja istotne réznice (t = -0,54, p = 0,59).

Wojewodztwo malopolskie zajmuje pierwsza pozycje pod wzgledem poziomu
zycia ludnosci na obszarach zaréwno wiejskich, jak i miejskich. Ostatnie miejsce
w porzadkowaniu pod wzgledem poziomu zycia mieszkancow na obszarach wiej-
skich odnotowano dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego, natomiast w przy-
padku obszaréw miejskich najgorsza pozycje z uwzglednieniem przyjetych cech
diagnostycznych zajeto wojewddztwo lubelskie. Dla szesciu wojewddztw zauwazono
réznice w pozycjach o jedno lub dwa miejsca. Najwieksza roznica w zajmowanych
miejscach w obu porzadkowaniach dotyczy wojewddztwa §laskiego, ktore w przy-
padku obszarow wiejskich zajelo trzecig lokate, a w rankingu obszaréw miejskich -
pietnastg. W odniesieniu do pozostatych wojewddztw réznice wynosza co najmniej
trzy miejsca. Brak zgodnos$ci w zajmowanych pozycjach pod wzgledem poziomu
zycia ludnosci na obszarach wiejskich i miejskich potwierdza takze niska wartos¢
wspolczynnika korelacji T Kendalla, ktdra wyniosta 0,267.

Najwyzsza warto$¢ miernika, a tym samym pierwsza lokata w porzadkowaniu
przypadla obszarom wiejskim wojewddztwa malopolskiego, ktére charakteryzuja
sie korzystnymi wartosciami wiekszosci cech z punktu widzenia poziomu zZycia
mieszkancow. Taka sytuacja dotyczy np. takich cech, jak: Xg - podmioty gospo-
darki narodowej nowo zarejestrowane w rejestrze REGON na 1000 ludnosci, Xi; -
ludnos$¢ na 1 apteke ogdlnodostepna, X5 — ludnos¢ korzystajaca z sieci gazowej
w % ogotu ludnosci, Xy — Scieki oczyszczane na 100 km? w dam?® (komunalne),
X7 — odpady (z wylaczeniem komunalnych) poddane odzyskowi (%).

W odniesieniu do obszaréw miejskich wojewddztwo matopolskie zajeto pierw-
szg lokate w porzadkowaniu, z najwyzsza wartoscig miernika, ktéra znacznie prze-
wyzsza pozostale wartosci, co dobrze obrazuje rysunek 1. Przewazajaca wigkszos¢
cech przyjmuje wartosci $wiadczace o wysokim poziomie zycia ludnosci, np. cechy:
X»3 — korzystajacy z noclegéw w tys. na 1000 ludnosci i X57 — odpady (z wylacze-
niem komunalnych) poddane odzyskowi (%) charakteryzuja si¢ najwyzszymi
warto$ciami czy X9 — mieszkania oddane do uzytkowania na 1000 ludnosci oraz
X3 — miejsca na 10 tys. ludno$ci w ramach stacjonarnej pomocy spolfecznej.

Ostatnig pozycje w porzadkowaniu liniowym obszaréw wiejskich zajeto wo-
jewodztwo warminsko-mazurskie. Wartosci cech przyjetych w badaniu sg w tym
przypadku bardzo niekorzystne pod wzgledem przyjetego kryterium. W poréwna-
niu z warto$ciami cech dla pozostalych obiektow i wartoscig srednig dla wszystkich
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wojewddztw cechy uznane za stymulanty odznaczajg si¢ niskimi wartosciami,
np. X — podmioty gospodarki narodowej nowo zarejestrowane w rejestrze REGON
na 1000 ludnosci, X;5 — ludnos¢ korzystajaca z sieci gazowej w % ogdtu ludnosci,
X — $cieki oczyszczane na 100 km? w dam? (komunalne), X,7 — odpady (z wytg-
czeniem komunalnych) poddane odzyskowi (%).

Najnizsza warto$cia miernika i ostatnim miejscem w porzagdkowaniu obszaréw
miejskich w Polsce charakteryzuje si¢ wojewodztwo lubelskie. Dla wiekszosci cech
stymulant przyjetych do badania zauwaza si¢ niskie lub bardzo niskie wartosci.
Dotyczy to: Xs, X13, X19, X22, X23, Xp7. Takze destymulanty: X¢ i X33 przyjmuja
niekorzystne, wysokie warto$ci.

Na podstawie wartosci miernika syntetycznego mozna wyodrebnic cztery grupy
typologiczne obiektéw (tab. 1, rys. 2).

Typologia obszaréw wiejskich Typologia obszaréw miejskich

Rysunek 2. Typologia obszaréw wiejskich i miejskich w Polsce ze wzgledu na synte-
tyczny miernik poziomu zycia ludnosci
Figure 2. Typology of rural and urban areas in Poland due to the synthetic measure
of the level of living of the population

Zrédto: opracowanie wiasne.
Source: own study.

Warto$¢ miernika poziomu zycia charakteryzuje sie wartoscig wyzsza od war-
tosci przecietnej miernika (grupa I i IT) na obszarach wiejskich siedmiu woje-
wodztw (44%), natomiast w przypadku obszaréw miejskich udzial wojewddztw
z ponadprzecietng wartoécig miernika wynosi 56% (9 wojewddztw). Najbardziej
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liczna wérdd terendw wiejskich jest grupa wojewddztw zaliczanych na podstawie
miernika poziomu zycia do grupy III (44%), natomiast wérdd terenéw miejskich
przewazajg wojewddztwa zaliczane do grupy II (50%).

Obszary wiejskie wojewddztw zaliczonych do grupy I cechuja najwyzsze war-
tosci $rednich, sposrod wszystkich grup, dla takich cech, jak: X5, X6, X27, X3
Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze w grupie tej, wsréd destymulant, odnotowano
najnizsza warto$¢ sredniej dla cechy X, oraz najwyzszg warto$¢ sredniej dla cechy
Xs3. W grupie II najwyzsze, sposrod wszystkich grup, wartosci srednich zaobser-
wowano dla cech: Xg, X3, Xj9,a $rednig wartos¢ minimalng dla cechy X, bedacej
destymulantg. W III grupie wojewodztw znalazly si¢ dwie cechy o sredniej wartosci
maksymalnej (X5, X53). Rowniez dla cechy X¢ - stopa bezrobocia (%) odnotowano
najwyzszg wartos$¢ srednig, a dla cechy X,7 - odpady (z wytaczeniem komunalnych)
poddane odzyskowi (%) najnizszg wartos¢ srednig. Pozostale srednie oscyluja wokot
$rednich ogolnych. Charakterystyczne dla grupy IV jest to, ze zanotowano w niej
pie¢ cech, bedacych stymulantami, o $redniej wartosci minimalnej (Xg, Xis, Xi9,
Xs6, X32), a takze dwie cechy, bedace destymulantami, wsrdd ktérych X;; cechuje
sie najwyzszg $rednig warto$cig, a X33 najnizszg Srednig wartoscig.

W typologii obszaréw miejskich grupe I stanowi wojewddztwo matopolskie.
Polowa cech w tej grupie osiagneta najwyzsze wartosci srednich sposréd wszyst-
kich grup (Xi3, X8, X19, X22, X23, X27), a w przypadku dwoch z trzech destymulant
zanotowano $rednie wartosci minimalne. W grupie II najwyzsze wartosci $rednich
zaobserwowano dla cech: X, X56. Wérdd destymulant odnotowano $rednig war-
to$¢ minimalng dla cechy X, a takze $rednig warto$¢ maksymalnag dla cechy Xjs.
Charakterystyczne dla grupy III jest to, ze Srednig wartos¢ maksymalng zaobserwo-
wano w przypadku cechy X3, bedacej stymulanta i cechy X¢bedacej destymulanta.
Ostatnia z wyodrebnionych grup cechuje si¢ najnizszymi srednimi wartosciami dla
cech X, Xi3, X19, X22, X32. W grupie tej odnotowano réwniez najwyzsza srednig
wartos¢ dla cechy X, ktéra jest destymulanty.

4. Podsumowanie

Przeprowadzone badanie pozwolilo na wysuniecie nastepujacych wnioskow:

1. Dokonanie oceny poziomu zycia, ktéry jest kategoria ztozong, wymaga iden-
tyfikacji i poznania réznych obszaréw zycia ludnosci.

2. Wszystkie cechy przyjete w badaniu charakteryzowaly sig silng lub bardzo silng
zmiennoscia, dzigki czemu mogly skutecznie dyskryminowac obszary zaréwno
wiejskie, jak i miejskie.

3. Wartosci miernika poziomu zycia dla obszaréw miejskich odznaczaja si¢ duzo
wyzszg zmienno$ciag w pordwnaniu z miernikiem dla obszaréw wiejskich.
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Zaobserwowano takze roznice w sile i kierunku asymetrii rozkltadéw wartosci
miernikow.

4. Wyzsze wartosci miernika dla obszaréw miejskich w stosunku do miernika dla
obszaréw wiejskich zanotowano dla 10 wojewodztw. Nie s3 to jednak znaczg-
ce réznice. Brak istotnych roznic potwierdzily takze wyniki testu dla dwdch
wartosci srednich. Zblizony poziom Zycia ludnosci obszaréw wiejskich i miej-
skich mozna uzasadni¢ pozytywnym efektem wdrazania funduszy unijnych
na obszarach wiejskich.

5. Uwzgledniajac przyjety zbior cech diagnostycznych, charakteryzujacy poziom
zycia mieszkancow, pierwszg pozycje w liniowym porzadkowaniu obszaréw
zaréwno wiejskich, jak i miejskich zajeto wojewddztwo matopolskie. Ostatnie
miejsce w porzadkowaniu, w przypadku obszaréw wiejskich, odnotowano
dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Obszary miejskie wojewddztwa
lubelskiego zajely miejsce najgorsze. Dla sze$ciu wojewddztw zauwazono roz-
nice w pozycjach obszaréw wiejskich i miejskich o jedno lub dwa miejsca.
Najwieksza réznica w zajmowanych miejscach, w obu porzadkowaniach, doty-
czy wojewddztwa $laskiego, ktore w przypadku obszaréw wiejskich zajeto trze-
cig lokate, a w rankingu obszaréw miejskich - pietnasta. Wartos¢ wspotczyn-
nika T Kendalla (0,267) potwierdza brak zgodnos$ci w zajmowanych pozycjach
pod wzgledem poziomu zycia ludnosci na obszarach wiejskich i miejskich.

6. Na podstawie wartosci miernikéw wyodrebniono cztery grupy typologiczne
obszaréw wiejskich i miejskich. W klasie pierwszej obszaréw wiejskich znalazly
sie trzy wojewddztwa (mazowieckie, malopolskie i $laskie), natomiast w przy-
padku obszaréw miejskich tylko jedno — matopolskie. Obszary zaliczone do
pierwszej klasy typologicznej charakteryzuja si¢ najwyzszym poziomem zycia
mieszkancow z uwzglednieniem przyjetych cech. Odnosnie do obszaréw wiej-
skich zaliczenie do klasy pierwszej wynikato z dobrej sytuacji przede wszystkim
w takich sferach zycia, jak: warunki mieszkaniowe i infrastruktura komunalna,
ochrona srodowiska oraz wychowanie przedszkolne i edukacja. Obszary miej-
skie wojewddztwa malopolskiego zostaly zaklasyfikowane do grupy pierwszej
z powodu wysokiego poziomu zycia dzigki najwyzszym wartosciom cech ze
sfer: ochrony zdrowia, warunkéw mieszkaniowych i infrastruktury komunalnej,
kultury i turystyki oraz ochrony srodowiska.

7. Do klasy czwartej, o najnizszym poziomie badanego zjawiska, zaliczono po
dwa wojewodztwa, przy czym dotyczylo to obszaréw zaréwno wiejskich, jak
i miejskich. Najnizszy poziom Zycia mieszkancéw wynikal z trudnej sytuacji
w takich obszarach, jak: rynek pracy, warunki mieszkaniowe i infrastruktura
komunalna oraz wychowanie przedszkolne i edukacja.
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8. Obszary wiejskie i miejskie w Polsce sg silnie zréznicowane przestrzennie, co
zostalo potwierdzone analizg z wykorzystaniem wybranej metody liniowego
porzadkowania.
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Level of Living of the Population of Rural
and Urban Areas in Poland

Abstract: The evaluation of a population level of living enables to identify disproportions
of conditions in which the society lives. By studying the phenomenon one can point out
areas where those level are similar as well as identify threats concerning a development
of a given community. Knowledge about difference in the level of living is particularly
essential in the contemporary economy which is in the process of continuous economic,
social, environmental and political transformation. By identifying differences in the level
of living, local government authorities can make decisions that stimulate community
development or prevent its recession. The aim of the study was to compare the level of living
of rural and urban inhabitants in Poland. First, factors were identified which determine
the studied phenomenon, which was then evaluated. Due to a complex nature of the subject
of the analysis, various spheres of life were studied as equally important for evaluation. The
analysis refers to the 2014 data. The TOPSIS method was applied for linear ordering of rural
and urban areas of Poland. Based on the value of measures, four groups of objects for study
were identified in each category. Both rural and urban areas are different in terms of the level
of living. There was no compliance in the ranking positions occupied by voivodships with
regard to the level of living on rural and urban areas.

Keywords: level of living, urban areas, rural areas, TOPSIS method.
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