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Uwarunkowania uczestnictwa mlodziezy wiejskie;
w procesie innowacji spolecznych

Streszczenie: Celem wdrazania innowacji spotecznych jest niwelowanie istniejacych proble-
moéw spotecznych, w tym tych dotyczacych grup dyskryminowanych, a do takich, jesli cho-
dzi o rynek pracy, nalezy wspolczesna mlodziez. Celem rozwazan w niniejszym artykule jest
zwrdcenie uwagi na potencjalne uwarunkowania uczestnictwa mlodziezy wiejskiej w pro-
cesie innowacji spofecznych. Przedmiotem analizy s3 wybrane sktadowe kapitatu ludzkiego
i spotecznego cechujacego mlodziez, ktore moga by¢ znaczace dla jej uczestnictwa w inno-
wacjach spotecznych. Zostana zaprezentowane rezultaty badan socjologicznych (przepro-
wadzonych z wykorzystaniem ankiety audytoryjnej) zrealizowanych w latach 2014-2015 na
obszarze wojewddztwa wielkopolskiego wirod mtodziezy w wieku 16-19 lat zamieszkujacej
obszary wiejskie. Mlodziez ta uczeszczata do szkét ponadgimnazjalnych (zasadniczych szkét
zawodowych, technikéw oraz licedw ogélnoksztalcacych). Przeprowadzone analizy pozwo-
lity wyr6zni¢ wsréd wybranych sktadowych kapitatu ludzkiego i spotecznego mlodziezy
te, ktére moga negatywnie oddzialywa¢ na jej uczestnictwo w innowacjach spotecznych.
Zaliczono do nich, po pierwsze, niewielka wiedz¢ o innowacjach, w tym o innowacjach
spolecznych, szczegdlnie cenng dla przyszlych innowatoréw spotecznych (réwniez tych,
ktérzy nasladujg dobre przyklady w tym zakresie) czy tez pionieréw akceptacji innowacji
spotecznych. Po drugie, niewielkie zainteresowanie sprawami lokalnymi ograniczajace
mozliwo$¢ uczestnictwa mlodziezy w innowacjach spolecznych wdrazanych przez pod-
mioty lokalne. Po trzecie, ograniczenie aktywnosci spotecznej mlodziezy do srodowiska
szkolnego, co stawia pod znakiem zapytania jej kontynuowanie po zakonczeniu edukacji,
a tym samym przynalezno$¢ jakiej$ czesci mlodziezy do sieci, w ramach ktorych mogg by¢
tworzone, wdrazane i przyswajane innowacje spoteczne.
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1. Wprowadzenie

Innowacje spoteczne, ktére Komisja Europejska (2013, s. 6) definiuje jako
»Stworzenie i zastosowanie nowych idei (produktéw, ustug, modeli) stanowigcych
odpowiedz na spoleczne potrzeby i kreujacych nowe relacje i powigzania spo-
teczne” (por. Mulgan 2012; Neumeier 2012) moga przeciwdziata¢ nieréwnosciom
spolecznym. Celem ich wdrazania jest odpowiadanie na potrzeby spofeczne czy
tez redukowanie probleméw spotecznych przy udziale zbiorowosci, ktore ich do-
$wiadczajg, i z wykorzystaniem réznych kapitatow, ktérymi dysponujg (gtéwnie
ludzkiego i spolecznego) (zob. MacCallum, Mehmood 2010, s. 4).

Wisréd wielu probleméw spotecznych na szczegolng uwage zastuguje niska ak-
tywnos$¢ na rynku pracy osob mlodych. W calej Unii Europejskiej takie osoby uznaje
sie za defaworyzowane czy dyskryminowane na rynku pracy! (zob. Serafin-Juszczak
2014). Ich niska aktywno$¢ zawodowa wywoluje wiele konsekwencji spotecz-
nych i ekonomicznych - facznie z powstaniem tozsamosci tzw. straconej generacji
(Szafraniec 2011a, s. 133-135, 176-177).

Na rynku pracy szczegélnie trudna wydaje si¢ sytuacja mlodziezy wiejskiej.
W Polsce jest ona charakteryzowana jako gorzej wyksztalcona niz mtodziez miej-
ska, z mniejszymi aspiracjami edukacyjnymi (Domalewski 2015, s. 81; Szafraniec
2011b, s. 46) i mniejszymi szansami na znalezienie atrakcyjnej pracy (Boguszewski,
Kowalczuk 2014, s. 22; Klopot 2011). Mlodzi z obszaréw wiejskich w poréwnaniu
do swoich réwiesnikéw zamieszkujacych (zwlaszcza najwigksze) miasta czesciej
obawiaja si¢ bezrobocia (Boguszewski, Kowalczuk 2014, s. 20-28). Alternatywa
dla ich probleméw na rynku pracy nie jest wzrost przedsigbiorczosci, rozumiany
jako zakladanie wtasnych dzialalno$ci gospodarczych, z uwagi na deficyty kapi-
taléw: finansowego — mlodzi nie sa wiarygodnymi kredytobiorcami dla bankdw,
ludzkiego — mltodzi w ograniczonym zakresie dysponujg praktycznymi kwalifika-
cjami i umiejetno$ciami niezbednymi do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
i spolecznego. Ich sieci wsparcia dopiero si¢ tworzg i czesto nie wykraczajg poza
grono rodziny i réwie$nikow, ktérzy nie zawsze moga by¢ pomocni w zalozeniu
pierwszej firmy (Szafraniec 2011b, s. 46-47; zob. Grabowska 2014, s. 5).

Celem rozwazan w niniejszym artykule jest zwrdcenie uwagi na potencjal-
ne uwarunkowania uczestnictwa mlodziezy wiejskiej w procesie innowacji spo-
tecznych. Zalozono, ze mlodziez uczgszczajaca do szkdt ponadgimnazjalnych nie

! Jak podaje Eurostat (2015, s. 2-5) w maju 2015 r. poziom bezrobocia wéréd osob ponizej 25 roku
zycia zamieszkujgcych kraje UE 28 wynidst 20,6%. Najnizszy poziom bezrobocia odnotowano w Niemczech
(7,1%), Danii (10,0%) oraz Austrii (10,1%), najwyzszy w Grecji (49,7% - dane z marca 2015 r.), Hiszpanii
(49,3%), Chorwacji (43,6% — dane za pierwszy kwartal 2015 r.) oraz we Wloszech (41,5%). W Polsce odsetek
miodych bezrobotnych w maju 2015 r. wynosit 21,1%.
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uczestniczyla jeszcze w inicjatywach, projektach, ktérym mozna przypisa¢ cechy
innowacji spolecznych, niemniej jednak moze mie¢ z nimi kontakt w niedale-
kiej przysztosci. Nawigzujac do terminologii zaproponowanej przez Bogustawa
Galeskiego w klasycznej juz publikacji z 1971 r. Innowacje a spotecznosé wiejska,
przyjeto, ze niewielka jej cz¢$¢ w przyszlosci moze odgrywac role innowatoréw spo-
tecznych, proponujac (np. w ramach aktywnosci w organizacjach pozarzadowych
czy w spotdzielniach socjalnych) nowe (alternatywne) rozwigzania dla istniejacych
probleméw spotecznych, czy tez nowe (alternatywne) formy zaspokajania potrzeb
spolecznych. Inna jej czes$¢ — nieco wigksza — moze petni¢ funkcje pionierdw (li-
deréw opinii optujacych za wdrozeniem innowacji w danym ukladzie lokalnym,
traktowanych jako wzér do nasladowania np. przez swoich rowiesnikow) (Galeski
1971, s. 69-70). Wiekszo$¢ mlodziezy moze natomiast stanowi¢ (potencjalnie)
grupe docelowa wsparcia lokalnych organizacji i instytucji, ktére beda staraly
sie dziala¢ na rzecz redukowania problemu bezrobocia mlodych oséb, wdrazajac
innowacje spoteczne. Wsrdd tej grupy docelowej moga znajdowac sie zaréwno ci,
ktorzy wezedniej czy pdzniej zdecyduja si¢ na uczestnictwo w procesie innowacji
spotecznych (beda oni reprezentowaé wyrdznione przez Galeskiego kategorie:
wczesna i pdzna wiekszos¢), jak i ci, ktdrzy reprezentujg kategori¢ niechetnych
zmianom ,,maruderéw” (Galeski 1971, s. 70-71).

Przedmiotem zainteresowania w niniejszym artykule s3 wybrane skltadowe ka-
pitatu ludzkiego i spotecznego cechujacego mtodziez wiejskg?®. Artykut traktujemy
jako gtos w dyskusji na temat uwarunkowan uczestnictwa mlodych mieszkancow
wsi w procesie innowacji spotecznych, majac petng swiadomos¢, ze nie wyczerpuje
on kompleksowo tego jakze zlozonego problemu. W pierwszej czesci omowimy
znaczenie kapitalu spotecznego i ludzkiego dla uczestnictwa os6b mlodych w pro-
cesie innowacji spolecznych, w drugiej opiszemy rezultaty analiz wlasnych, czes¢
trzecia zostanie poswigecona ich podsumowaniu.

2. Kapital ludzki i spoleczny a uczestnictwo mlodziezy
W procesie innowacji spotecznych

Termin innowacje spoteczne jest bardzo roznie definiowany w literaturze przed-
miotu. Jego nieostry zakres wyjasnia sie (z uzyciem kategorii boundary concept),
nawigzujac do elastycznosci, jaka zyskal, funkcjonujac w wielu narracjach, dyskur-
sach potocznych i naukowych (Caulier-Grice i in. 2012, s. 4; Pel, Bauler 2014, s. 6).

2 Kapital ludzki definiujemy jako wyksztalcenie, umiejetnosci, kompetencje, talenty i zdolnosci ludzi
(Rokicka, Przybylski 2012, s. 57). Przez kapital spoleczny rozumiemy zaufanie i oparte na nim sieci powigzan
miedzy czlonkami spoteczenstwa oraz normy i warto$ci wyznaczajace ich postepowanie we wzajemnych
relacjach (zob. Putnam 2008; Zajda 2014, s. 82).
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Zaprezentowana we wprowadzeniu definicja Komisji Europejskiej (bazujaca na
dociekaniach prowadzonych przez Bureau of European Policy Advisors w opubli-
kowanym w 2010 r. raporcie Empowering people, driving change. Social innovation
in the European Union) nie jest w zwigzku z tym jedyna mozliwa do zastosowania.
Niemniej wlasnie do niej bardzo czgsto odnoszg si¢ badacze, proponujac wlasne uje-
cia definicyjne, w ktorych albo modyfikuja jej czesci, albo catkowicie ja odrzucaja.

Do$¢ czesto pomijana cechg innowacji spolecznych (wymieniang w definicji
Komisji Europejskiej) jest ich ,,nowo$¢”. Miala ona oznacza¢ wdrazanie pewnej
alternatywy dla tego, co w danym kontekscie spolecznym dzialo si¢ dotychczas
w kwestii odpowiadania na potrzeby spoleczne, redukowania probleméw spo-
tecznych i bylo oceniane jako mniej efektywne. Dla niektérych autoréw, np. Stijna
Oosterlyncka i wspotpracownikéw (2013), nawet tak rozumiana ,,nowos$¢” nie jest
cechg konstytutywng innowacji spotecznych, zwlaszcza ze ich wdrozenie jest pro-
cesem, ktorego efektywno$¢ nierzadko mozna oceni¢ dopiero z perspektywy lat®.

Inng cechg innowacji spotecznych dyskutowang w literaturze przedmiotu,
a zaproponowang przez Bureau of European Policy Advisors i obecng w defini-
cji Komisji Europejskiej, jest zaspokajanie za ich pomoca potrzeb spotecznych.
Przywolany powyzej Oosterlynck wraz ze wspotpracownikami (2013) zaweza in-
nowacje spoteczne do tych praktyk, dziatan i polityk, ktore odpowiadaja tylko na
podstawowe potrzeby spoteczne. Julie Caulier-Grice, Anna Davies, Robert Patrick
i Will Norman (2012, s. 19) stoja natomiast na stanowisku, ze innowacje spoteczne
stanowig probe zaspokojenia wszelkich potrzeb (nie tylko podstawowych), to jest
tych, ktorych brak zaspokojenia moze wywola¢ negatywne konsekwencje spotecz-
ne. W literaturze przedmiotu wdrazanie innowacji spotecznych bywa tez faczone
z redukowaniem czy rozwigzywaniem problemoéw spotecznych, co, jak podkresla
Giovany Cajaiba-Santana (2014, s. 44), wynika z tradycji rozwazania ich istoty,
znaczenia w kontekscie rozwoju przedsigbiorczosci spotecznej dedykowanej wlasnie
problemom spotecznym i zbiorowo$ciom os6b wykluczonych, defaworyzowanych,
dyskryminowanych.

W przytaczanej definicji Komisji Europejskiej innowacjom spolecznym przy-
pisywano rowniez kreowanie nowych relacji spotecznych. Dla przyktadu moga to
by¢ relacje miedzy lokalnymi organizacjami dzialajacymi na rzecz zaspokajania
potrzeb spolecznych, relacje miedzy tymi organizacjami a grupami dyskryminowa-
nymi czy tez relacje miedzy grupami dyskryminowanymi a spotecznoscia lokalna

3 Qosterlynck i jego wspotpracownicy (2013, s. 3) innowacje spoteczne definiuja jako lokalnie zako-
rzenione praktyki, dzialania, polityki, ktére pomagaja wykluczonym, defaworyzowanym grupom i jed-
nostkom zaspokoi¢ ich podstawowe potrzeby, na ktdre to nie odpowiada ani rynek, ani polityka spoleczna
(macro-level welfare policies).

114 Wies i Rolnictwo 3 (172)/2016



Uwarunkowania uczestnictwa mtodziezy wiejskiej w procesie innowacji spotecznych

(zob. Caulier-Grice i in. 2012, s. 22). W opinii wspomnianego Cajaiby-Santany*
(2014, s. 44) najwazniejsza i w zasadzie jedyng cechg innowacji spotecznych jest
ich zdolno$¢ do kreowania pozadanej zmiany spolecznej, rowniez tej dotyczacej
istniejacych relacji spolecznych. Zmiana ta, po pierwsze, moze dotyczy¢ spolecz-
nego kontekstu, czy szerzej struktury, w jakiej przebiegaja interakcje spoteczne,
dzialania, inicjatywy, projekty. Po drugie, samych dzialajacych podmiotéw. Po
trzecie za$, relacji miedzy tymi podmiotami a systemem, w ramach ktérego odbywa
sie ich aktywnos¢.

Niezaleznie od tego, czy celem innowacji spotecznych jest zaspokajanie potrzeb
spolecznych grup dyskryminowanych, czy redukowanie dotykajacych ich prob-
lemoéw spolecznych, czy tez zmiana relacji miedzy nimi a reszta spoleczenstwa,
ich udziat w calym procesie innowacji spolecznych - od jego zaplanowania, po
wdrozenie i ewaluacje — wydaje sie niezbedny. Potrzeba tego uczestnictwa wynika
chociazby z koniecznosci precyzyjnego zdefiniowania problemdw czy potrzeb spo-
tecznych, na ktére dana innowacja spoteczna ma odpowiada¢. Rozmaite zjawiska
spoleczne nie s3 bowiem postrzegane w ten sam sposob przez rézne zbiorowosci
iich reprezentantéw (Bason 2010, s. 8-9; Daviesiin. 2012, s. 5-6). Co wigcej wlacze-
nie grup defaworyzowanych w caly proces innowacji spolecznych legitymizuje go,
a przez to utatwia zmiane ich postaw, opinii i zachowan (Davies, Simon 2012, s. 6).

Znaczace dla wdrazania innowacji spotecznych moga by¢ cechy kapitatu ludz-
kiego jednostek. Dla 0s6b, ktore mogtyby petni¢ funkcje innowatoréw spotecznych
czy tez pionieréw przyswajania tego rodzaju rozwigzan w danym ukladzie lokal-
nym, niezbedna wrecz wydaje sie wiedza dotyczaca zaréwno potrzeb spotecznych,
problemoéw dotykajacych spotecznosé¢ lokalng, ,typowych” sposobéw ich prze-
zwyciezania, jak i dostepnych alternatyw mozliwych do zastosowania w danym
kontekscie spotecznym. Wiedze o tych alternatywach, dobrych przykladach in-
nowacji spotecznych, jak réwniez mozliwych sposobach ich finansowania mozna
zaczerpng¢ z bardzo wielu zrodel, pod warunkiem posiadania informacji o ich
istnieniu. W poréwnaniu do innowacji technologicznych innowacje spoteczne nie
wymagaja znaczacych nakladow finansowych. Wiedza na ten temat moze utatwic
podejmowanie staran na rzecz ich wdrozenia czy to za pomocg wsparcia pozyska-
nego od instytucji grantodawczych, czy tez w ramach mechanizmu crowdfoun-
dingu® (np. w Polsce portal ideowi.pl). Sprzyja¢ tworzeniu i wdrazaniu innowacji

4 Autor innowacje spoleczne pojmuje jako nowe spoleczne praktyki tworzone w sposob kolektywny
i intencjonalny, ukierunkowane na wprowadzanie zmiany spolecznej poprzez rekonfiguracje sposobu
osiggania spotecznych celéw (the reconfiguration of how social goals are accomplished) (Cajaiba-Santana
2014, s. 44).

> Mechanizm ten polega na tym, ze pomystodawca zamieszcza opis swojego projektu na jednym
z po$wieconych temu portali spoteczno$ciowych (wraz z jego wycena). Jego uzytkownicy, jesli pomyst ich
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spolecznych moze réwniez kreatywnos¢, o ktérej Pauline Loewenberger (2013,
s.423) pisze w nastepujacy sposob: ,,Kreatywnos¢ jest sednem innowacji, decyduje
o calym procesie jej przebiegu’, ale tez gotowos¢ do wchodzenia w zréznicowane
interakcje spoteczne (Somech, Drach-Zahavy 2013, s. 686; Sztompka 2005, s. 50).
Ta ostatnia wydaje si¢ przydatna nie tylko innowatorom spolecznym, ale réwniez
wszystkim tym, ktorzy w obliczu problemoéw ze znalezieniem pracy beda starali
sie nawigza¢ kontakt z r6znymi jednostkami, organizacjami i instytucjami, ktore
w rozwigzaniu tego problemu mogg pomoc.

Mozliwosci uczestnictwa w procesie innowacji spofecznych moga by¢ powiaza-
ne z kapitalem spotecznym, jakim dysponuja jednostki z racji swojej przynaleznosci
do réznych sieci spotecznych. Ten zaséb wymienia si¢ chociazby w kontekscie
potencjalnych barier wdrazania innowacji spotecznych (zob. Bientkowska 2013,
s. 39-40; Drozdowski i in. 2010, s. 9). W swoim raporcie (powstalym w ramach
projektu The Theoretical, Empirical and Policy Foundations for Building Social
Innovation in Europe) na ten temat Américo Mendes wraz ze wspotpracownikami
(2012) jako bariere dla wdrazania innowacji spofecznych wskazuje normy i war-
tosci generujace dezaprobate dziatan ryzykownych stanowigcych alternatywe dla
tego, co dobrze znane i ,bezpieczne”. W swoich rozwazaniach odwotuje si¢ réwniez
do klasycznej juz pracy Marka Granovettera The strenght of weak ties (1973) oraz
badan Richarda Floridy i jego wspdtpracownikéw (2009) (dotyczacych co prawda
innowacji technologicznych, ale znajdujacych zastosowanie réwniez w odniesieniu
do innowacji spotecznych), wskazujac na silniejsze oddzialywanie stabych wiezi
spofecznych na réznego rodzaju innowacje (Mendes i in. 2012, s. 15-16). Silne
wiezi moga bowiem ograniczaé¢ mozliwos¢ budowania nowych sieci spolecznych,
absorpcji norm i wartosci sprzyjajacych dokonywaniu zmian i kontestowaniu
zastanej rzeczywistosci®.

Charakteryzujac sktadowe kapitatu ludzkiego polskiej miodziezy w kontek-
$cie ich potencjalnego uczestnictwa w procesie innowacji spotecznych, nalezy
podnies¢ kwestie jej niskiej samooceny w zakresie cech takich jak kreatywnos¢
(Goérniak 2014, s. 195-198, 203). Trudno natomiast oceni¢ jej wiedze na temat
innowacji spotecznych (badania dotyczace wiedzy mlodziezy na ten temat nie byly
jak dotad prowadzone). Mozna jednak przypuszczaé, ze nie jest ona powszechna.

zaciekawi, moga go wesprze¢ dowolng kwotg bezinteresownie albo otrzymujac jaka$ forme nagrody po
wdrozeniu pomystu w zycie. Odmiang crowdfoundingu jest finansowanie udzialowe, gdzie osoba wspie-
rajaca kupuje odpowiednio wycenione udzialy np. w tworzonej w ten sposéb firmie (Brabham 2013).

6 O tym, ze uczestnictwo w sieciach spotecznych sprzyja przyswajaniu innowacji, $wiadczg klasyczne
badania z lat 60. XX w. Jamesa Colemana i jego wspdlpracownikéw przeprowadzone w $rodowisku lekarzy
(lekarze o innowacjach w medycynie dowiadywali si¢ raczej od czlonkéw sieci spolecznych, do ktorych
przynalezeli, niz z literatury przedmiotu) (Coleman, Katz, Menzel 1966).
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Wystarczy zauwazy¢, ze kilka projektéw badawczych przeprowadzonych na ob-
szarach wiejskich w Polsce wykazalo, ze ich mieszkancy maja trudnosci z definio-
waniem innowacji, a jesli to czynia, to postrzegaja je poprzez pryzmat nowosci
technologicznych wdrazanych przy udziale znaczacych $rodkéw finansowych
przez najwieksze organizacje ukierunkowane na osiagniecie zysku finansowego
(Tuziak 2013, s. 246; Zajda 2012, s. 74). Z drugiej jednak strony (jak wspomniano)
dotychczasowe badania nie byty prowadzone na probie miodziezy, tylko na proé-
bie oséb dorostych. Trudno okresli¢, czy w czasie swojej edukacji te osoby miaty
w ogdle mozliwos¢ zapoznac sie z tresciami dotyczacymi jakichkolwiek innowacji.
Tymczasem wspoélczesna mlodziez uczgszczajaca do szkot ponadgimnazjalnych
(przynajmniej w zalozeniu) z takimi zajeciami moze spotykac si¢ m.in. w ramach
przedmiotu przedsiebiorczo$¢’.

Odnoszac si¢ do zasobdw polskiej mlodziezy, ktére moga mie¢ znaczenie dla
jej uczestnictwa w procesie innowacji spotecznych, nalezy podja¢ problem jej
aktywnosci spolecznej. Z jednej strony dzieki aktywnosci spolecznej osoby mlo-
de moga mie¢ styczno$¢ z problemami spotecznymi dotykajacymi oséb w wieku
produkcyjnym, ich potrzebami spolecznymi, projektami innowacyjnymi, ktore
stuzg ich rozwigzywaniu oraz innowatorami spotecznymi - osobami, ktére pro-
ponuja alternatywne sposoby redukowania istniejacych problemoéw, zaspokajania
istniejacych potrzeb spotecznych (réwniez majac na uwadze dobre przyktady
w tym zakresie). Z drugiej moga nabywac nowe umiejetnosci spoteczne i ksztal-
towac wlasng kreatywno$¢, zwlaszcza jesli moga inicjowaé dziatania, tudziez tak
wykonywa¢ powierzone im zadania, by wykorzystywa¢ wlasng pomystowos¢.
Jakakolwiek aktywnos¢ spoteczng wykazuje okolo 1/3 ogétu polskiej mlodziezy
w wieku 18-24 lata, przynalezac do grupy nieformalnej, stowarzyszenia, organi-
zacji, klubu, grupy sympatykéw lub ruchu religijnego (Boguszewski i in. 2014,
s. 127). Natomiast mniej niz 30% mlodziezy zgadza si¢ z opinia, Ze ,w obecnych
czasach czlowiek, ktéry chce co$ w zyciu osiggna¢, powinien szukaé mozliwosci
wspolnego dziatania z tymi, ktérzy maja podobne problemy” (Boguszewski i in.
2014, s. 114). Mlodzi (wbrew stereotypom) wykazuja wyzszy poziom ostroznosci
i nieufnosci niz inne kategorie wiekowe, a uczniowie i studenci (obok robotnikéw
niewykwalifikowanych i rolnikéw) sa zaliczani do najbardziej nieufnych grup
spoteczno-zawodowych (Cybulska 2012, s. 31).

7 Potrzeba przekazywania wiedzy i doswiadczen dotyczacych innowacji i innowacyjnosci w szkotach
roznego typu wiaze sie z realizacja strategicznych ram europejskiej wspdlpracy w dziedzinie ksztalcenia
i zatrudnienia ,,ET 2020” (Komisja Europejska 2009).
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3. Podstawa empiryczna i zaloZenia przeprowadzonych analiz

W artykule zostang zaprezentowane efekty analiz wtasnych bazujacych na czesci
materialu empirycznego, jaki zgromadzono w ramach projektu badawczego zrea-
lizowanego w latach 2014-2015 przez zesp6t pracownikéw i doktorantéw Katedry
Socjologii Wsi i Miasta Uniwersytetu Lodzkiego (w ktérych autorka niniejszego
tekstu brata udziat)®.

W analizie skupiono si¢ na wybranych sktadowych kapitatu ludzkiego i spotecz-
nego mlodziezy wiejskiej, to jest na tych, ktore uznano za znaczace dla jej poten-
cjalnego uczestnictwa w procesie innowacji spolecznych. Starano si¢ je analizowac,
majac na uwadze rozne role, jakie mlodziez wiejska moze potencjalnie odrywac
w procesie innowacji spolecznych (innowatora, pioniera przyswajania zmian,
przedstawiciela wczesnej wiekszosci oraz przedstawiciela poznej wiekszosci). Do
tych sktadowych zaliczono: 1) wiedz¢ miodziezy na temat innowacji spotecznych,
2) jej gotowos¢ do wchodzenia w interakcje spoteczne z réwiesnikami, ktérzy moga
pelni¢ role innowatoréw spotecznych, 3) uczestnictwo w zajeciach pozaszkolnych
ksztattujacych kreatywnos¢, 4) zainteresowane sprawami miejscowos$ci zamiesz-
kania oraz 5) aktywno$¢ spoteczna (w tym jej formy oraz rodzaj wykonywanych
zadan).

Zaprezentowane zostang efekty analiz dotyczacych mlodziezy w wieku 16—
19 lat, uczeszczajacej do szkot ponadgimnazjalnych. Wybér ucznidéw tych szkot
wynikal z faktu, Ze po zakonczeniu tego etapu ksztalcenia mozliwe jest realizowanie
przez nich roél zawodowych, co wymaga pewnej refleksji dotyczacej cech rynku
pracy oraz wlasnej na nim przyszlosci. Ponadto szkota jest waznym miejscem zdo-
bywania wiedzy na temat innowacji (np. poprzez zapoznanie uczniéw z dobrymi
praktykami w tym zakresie), ksztaltowania stosunku do 0s6b cechujacych si¢ inno-
wacyjnoscia oraz innych waznych cech kapitatu ludzkiego, takich jak kreatywnos¢.
Odgrywa takze znaczaca role w ksztaltowaniu postaw sprzyjajacych partycypacji
obywatelskiej, w tym aktywnosci spoteczne;j.

Badana mlodziez zamieszkiwala wojewddztwo wielkopolskie i uczeszcza-
ta do szesciu szkdt ponadgimnazjalnych zlokalizowanych w miejscowos$ciach
liczacych ponizej 10 tys. mieszkancow w gminach wiejskich i miejsko-wiej-
skich. Wykorzystano technike ankiety audytoryjnej bardzo czesto stosowang

8 Badania zrealizowane w ramach projektu ,,Postawy mlodziezy wiejskiej w Polsce w zakresie przed-
siebiorczosci i innowacyjnosci oraz mozliwoéci ich wykorzystania dla rozwoju lokalnego — Zréwnowazony
rozwoj obszaréw wiejskich Strategii Unii Europejskiej dla regionu Morza Baltyckiego”. Projekt realizowat
zespol pracownikéw i doktorantéw Instytutu Socjologii Uniwersytetu L.odzkiego w ramach umowy zawar-
tej z Fundacja Programéw Pomocy dla Rolnictwa (FAPA), kod projektu B1411200000059.03, kod MPK
2122528000, umowa KSOW/63/0692014, okres realizacji: 29.09.2014 - 28.02.2015.
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w badaniach prowadzonych w instytucjach edukacyjnych (szkotach i uczelniach)
(Zmijewska-Jedrzejczyk, Dyjas-Pokorska 2005, s. 300). Kwestionariusze ankiety
dystrybuowano tylko wsrdd oséb zamieszkujacych obszary wiejskie (pomocna
w ustaleniu tego faktu okazala wiedza wychowawcoéw klas na ten temat, dodatkowo,
bezposrednio przed przystapieniem do badania, uczniowie potwierdzali swoje miej-
sce zamieszkania). Dobdr respondentéw do badania mial charakter samorzutny.

W sumie na udzial w badaniu wyrazito zgode 209 uczniow’.

4. Wybrane skladowe kapitalu ludzkiego mlodziezy wiejskiej
w $wietle materialu badawczego

Wiedza badanej mlodziezy na temat innowacji okazala sie¢ bardzo ograniczo-
nal?. Jegli badani byli w stanie poda¢ jej przyktady (a taka umiejetnoéé miato 56 re-
spondentéw), to dotyczyly one innowacji technologicznych (gtéwnie tzw. nowosci
technicznych), rzadziej organizacyjnych (tutaj jedynym wymienianym przykladem
byta bankowos¢ elektroniczna).

W $wiadomosci respondentéw innowacje jawily sie jako nowe rozwigzania
technologiczne, rzadziej organizacyjne, wdrazane przez zasobne organizacje. Za
ich wdrazanie odpowiadaly jednostki innowacyjne. Przypisywano im cechy takie
jak kreatywnos¢ (na te¢ ceche wskazalo okolo 40% badanych), rzadziej elokwen-
cja (12,1% wskazan), otwarto$¢ na zmiany (7,8% wskazan) oraz pewno$¢ siebie
(7,7% wskazan)!!.

Zdecydowana wigkszos¢ respondentéw (okoto 88%) byla gotowa wejs¢ w in-
terakcje spoteczne z rowiesnikami, ktéorym mozna bylo przypisa¢ cechy innowa-
toréw, ale rowniez spotecznikéw — che¢ pomocy innym, gotowos¢ do dzielenia si¢
z nimi swoimi pomystami'?. Znacznie rzadziej natomiast respondenci byli gotowi
wej$¢ w interakcje spoleczne z réwiesnikami, ktorzy réwniez wykazywali cechy

° Do zasadniczych szkot zawodowych uczeszczato 21% respondentéw, do technikéw 60%, a do licedw
ogdlnoksztalcacych 19% ogdtu badanych. Ze wzgledu na ostateczny ksztalt i liczebnos¢ proby nie byto
mozliwe zinterpretowanie wynikéw w odniesieniu do rodzaju szkoly reprezentowanej przez respondentdow.
Wszystkie szkoty, niezaleznie od typu, potraktowano w badaniu jako jeden zbior szkot ponadgimnazjalnych.

10 Tych badanych, ktorzy zadeklarowali, ze tematyka innowacyjnosci byta poruszana w czasie zaje¢
szkolnych, poproszono o krétkie opisanie tematéw, sytuacji, w jakich byla podejmowana. Za bezzasadne
uznano pytanie uczniéw wprost o przyklady innowacji spotecznych.

11" Respondentom zadano pytanie o to, jakie cechy $wiadczg o tym, ze kto$ jest innowacyjny. Byto to
pytanie otwarte. Ich wypowiedzi zostaly zaklasyfikowane do jednej z 12 kategorii.

12 Przyklad takiej osoby opisano w nastepujacy sposob: ,Marek ciagle wymysla co$ nowego, zawsze
jest aktywny na zajeciach, ma duzo do powiedzenia i chetnie zgtasza sie do odpowiedzi. Chetnie dzieli
sie z kolegami swoimi pomystami, a kiedy widzi, ze ktérys z nich ma ktopot z odpowiedzig lub zadaniem,
wyrecza go lub mu podpowiada”
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innowator6w polaczone jednak z cechg przywodcy!® (w relacje spoteczne z nimi
byto gotowych wejs¢ 55% badanych). Innymi stowy, badani wykazywali mniejsza
gotowos¢ do interakcji z osobami, ktére faczyly cechy innowatorow i przywodcow.
Ta informacja moze stanowi¢ wskazéwke dla podmiotéw lokalnych, ktére beda
zainteresowane wypracowaniem mechanizméw wiaczenia mtodziezy w proces
innowacji spotecznych.

Niewielu respondentéw uczestniczyto w podejmowanych dobrowolnie i inten-
cjonalnie zajeciach pozalekcyjnych ukierunkowanych na ksztalcenie ich kreatyw-
nosci (do tych zajec zaliczono te poswiecone tworzeniu i publikowaniu wtasnych
tekstow, muzyki, grafiki czy innym formom ksztaltowania i wyrazania swoich
zainteresowan, ktdre nie wigzaly si¢ tylko z odtwarzaniem jakichs tresci, ale tez ich
samodzielnym konstruowaniem). W badaniu zwrécono uwage wiasnie na ten typ
zajec, jako ze zalozono, iz §wiadcza one o gotowosci do wykonania pewnej pracy
nad soba, motywowanej potrzebg wewnetrzng, a nie zewnetrzng (w tym przypadku
np. oceng nauczyciela). Oczywiscie rozwijanie kreatywnosci jest mozliwe rdwniez
w formie niezorganizowanej, indywidualnej, np. dzigki zasobom internetowym,
jednak uznano, ze uczgszczanie na zorganizowane zajgcia oferuje wiecej mozliwosci
w tym zakresie, zaréwno jesli chodzi o bezposredni kontakt ucznia z nauczycielem,
jak i dostepny warsztat pomocy dydaktycznych oraz profesjonalne mechanizmy
oceny osigganych postepow.

W takich zajeciach badani uczestniczyli bardzo rzadko (uczeszczato na nie tylko
6% ich ogoétu). Powodow takiego stanu rzeczy mogto by¢ wiele, od braku oferty
edukacyjnej w tym zakresie, po brak odczuwania potrzeby rozwijania wlasnych
zainteresowan. Notabene respondenci pozytywnie odnosili si¢ do wtasnej krea-
tywnosci. Okolo polowy z nich (48%) zgodzilo si¢ ze stwierdzeniem, ze ,Czgsto
ma oryginalne i wyjatkowe pomysty”. Trudno zatem jednoznacznie wskazac, czy
ograniczeniem dla uczestnictwa badanych w procesie innowacji spotecznych jest
ich niewielka aktywnos¢ na polu rozwijania wlasnej kreatywnosci w formie zaje¢
pozalekcyjnych. Nalezy jednak podkresli¢, Ze oméwione cechy kapitatu ludzkiego
mlodziezy nie wazg w takim samym stopniu na gotowosci do zaangazowania si¢ jej
réznych przedstawicieli w proces innowacji spotecznych. Wiedza na temat inno-
wagcji (w tym mozliwych zZrédet ich finansowania) wydaje sie szczegdlnie znaczaca
dla innowatoréw spotecznych - to jest tych jednostek, ktére beda proponowaty
alternatywne rozwigzania dla istniejacych probleméw czy potrzeb spolecznych.
Wydaje sie ona réwniez znaczaca dla pionieréw zmiany, czyli jednostek, ktore

13 Przyklad takiej osoby opisano w nastepujgcy sposob: ,,Zuza jest bardzo kreatywna i aktywna na lek-
cjach. Bardzo chetnie zgtasza sie do odpowiedzi i réznych zadan dodatkowych. Przyjmuje postawe lidera,
ma duzo dobrych pomystéw, wigc stara si¢ je narzuci¢ innym. Czgsto inicjuje rézne ciekawe dzialania,
ktére wymagaja dodatkowej pracy i zaangazowania nie tylko od niej, ale takze od calej klasy”.
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w spolecznosci lokalnej pelnig funkcje lideréw opinii. Podobnie dla aktywnosci
tych dwoch kategorii na polu innowacji spotecznych szczegdlnie wazna wydaje
sie kreatywno$¢. Uczestnictwo innych przedstawicieli mlodziezy wiejskiej (to jest
wezesnych i péznych nasladowcéw) w projektach, dziataniach, ktérym mozna przy-
pisa¢ cechy innowacji spolecznych, nie musi by¢ warunkowane ani wiedzg na temat
innowacji spolecznych, ani ich kreatywnoscig. Wigksza role odgrywa tu gotowos¢
do wchodzenia w interakcje spoteczne z rowiesnikami, ktorzy to w przyszlosci moga
odgrywac role innowatoréw spotecznych czy tez pionieréw wprowadzania zmian.

5. Wybrane skladowe kapitalu spolecznego mlodziezy wiejskiej
w $wietle materialu badawczego

Krystyna Szafraniec podkresla, ze wspolczesna mlodziez kieruje si¢ przede
wszystkim warto$ciami sfery prywatnej, zwlaszcza przedstawiciele najmtodszego
pokolenia (czyli m.in. uczniowie szkét ponadgimnazjalnych) sg ,,dzie¢mi nowego
ustroju i nowej fali wptywow” zyjacymi w czasach konsumpcjonizmu, cenigcymi
rodzine i zwigzki przyjacielskie, ale rowniez tzw. barwny styl zycia, w ktérym wiecej
jest miejsca na indywidualne przyjemnosci i wartosci ukierunkowane na dobro jed-
nostki niz na wartosci wspolnotowe odwotujace sie do dobra zbiorowego!* (2011b,
s. 39-41). W $wietle tej diagnozy nie dziwi fakt, Ze 40,4% badanych deklarowato
przecigtny stopien zainteresowania sprawami miejscowosci zamieszkania, 19,7% ich
ogotu deklarowalo, Ze stopien tego zainteresowania jest do$¢ maty — interesuja
ich tylko pojedyncze sprawy i wydarzenia z ich okolicy, natomiast tymi sprawami
w ogole nie interesowalo si¢ 7,9% respondentéw. Niewielkie zainteresowanie spra-
wami miejscowosci zamieszkania, a w zwiazku z tym niewielka wiedza o lokalnych
potrzebach czy problemach spotecznych i sposobach odpowiadania na nie, w za-
sadzie wyklucza mozliwo$¢ petnienia roli innowatora spolecznego, pioniera opinii
w tym zakresie. Tu nalezy dodac, ze okoto 30% respondentéw zadeklarowalo zain-
teresowanie sprawami lokalnymi w stopniu bardzo duzym lub duzym, co oznacza,
iz w tej zbiorowosci znajduja si¢ osoby, ktére maja potencjal, by wyzej wymienione
role w przysziosci petnic¢. Niemniej jednak, niewielkie zainteresowanie sprawami
lokalnymi lub wrecz brak takich zainteresowan ogranicza réwniez udziat pozo-
stalych przedstawicieli mlodziezy wiejskiej w dzialaniach podejmowanych przez
rézne podmioty lokalne ukierunkowane na wdrozenie innowacji spotecznych. Po
pierwsze, do oséb, ktore nie interesuja si¢ sprawami lokalnymi, takim podmiotom

4" Do podobnych wnioskow (cho¢ zawezonych do mtodziezy miejskiej) doszed! Janusz Marianski (2012,
s. 164) podkreslajac, ze postawy egoistyczne mlodziezy przewazajg nad ich postawami prospoltecznymi,
a i te najczesciej dotycza do$¢ waskiego kregu os6b im znanych.
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jest trudniej dotrze¢. Formy kontaktu posredniego — np. ogloszenia o uruchamia-
nym projekcie dla os6b mlodych zamieszczane na stronie internetowej podmiotu
staja sie nieefektywne, podobnie jak bardziej tradycyjne (a wciaz istniejace na wsi)
formy komunikacji posredniej, takie jak: zamieszczanie informacji na gminnej
tablicy ogloszen czy kwerenda. Po drugie, niewielkie zainteresowanie sprawami
lokalnymi moze prowadzi¢ do przekonania, ze dany obszar nie oferuje waznych
dla funkcjonowania jednostki dobr takich jak praca, nie jest zasobny w organizacje
i instytucje, ktore §wiadcza pomoc w zakresie ich pozyskania, w zwiazku z czym
nalezy go opuscic.

Zawezenie spektrum zainteresowan badanej mlodziezy do srodowiska szkol-
nego jest z jednej strony zrozumiale — szkola stanowi obok $wiata rodzinnego
najwazniejszy $wiat spoleczny dla mlodych oséb, z drugiej ogranicza mozliwos¢
glebszego poznawania przyczyn dotykajacego ich probleméw z perspektywy lo-
kalnej, a takze rozwigzywania go przy udziale podmiotéw waznych dla rozwoju
konkretnej wsi czy gminy. Szeroko rozumiang aktywno$¢ spoteczng podejmowato
co prawda 38% badanych, ale ograniczala si¢ ona do prac w ramach samorzadu
szkolnego, wolontariatu szkolnego, udzialu w réznych akcjach charytatywnych
podejmowanych na rzecz tej spotecznosci. Badani mtodzi mieszkancy wsi zdecydo-
wanie rzadziej uczestniczyli w pracach na rzecz wspélnoty religijnej (taka aktywnos¢
zadeklarowalo 6,8% ich ogétu) czy organizacji pozarzadowych (zrzeszonych byto
w nich 3,9% ogétu respondentéw). Zakonczenie edukacji w szkole moze oznaczaé
dalsze zawezenie spektrum spraw, ktérymi mlodziez bedzie si¢ interesowa¢, oraz
ograniczenie cechujgcej ja aktywnosci spolecznej. W ocenie tej aktywnosci wazne
jest rowniez zwrdcenie uwagi na to, na ile przyczynia si¢ ona do ksztaltowania
cech ulatwiajacych uczestnictwo w procesie innowacji spotecznych, takich jak
kreatywnos¢ czy wykazywanie inicjatywy, gotowo$¢ do podejmowania dzialania.
Badani najczgsciej deklarowali, ze pracujac spotecznie, wykonywali przydzielone
im zadania (taka deklaracje ztozyto 21% ich ogdtu), natomiast 13,1% przyznato,
iz aktywno$¢ ta polegala na wymyslaniu czy inicjowaniu dziatan spotecznych. Ta
aktywnos¢ wydaje sie szczegdlnie cenna dla przyszlych innowatoréw oraz pionie-
réw akceptacji innowacji.

Poziomu zaangazowania spofecznego respondentéw nie mozna zatem jedno-
znacznie ocenia¢ negatywnie. Trudno bowiem oczekiwac¢, ze wigkszos¢ mtodych
mieszkancow wsi bedzie aktywna spoteczne, skoro jej mozliwosci czerpania wzor-
cOw w tym zakresie, np. od tzw. znaczacych innych - rodzicéw, bliskich krew-
nych, sasiadow, sa do$¢ ograniczone (poziom partycypacji obywatelskiej dorostych
Polakéw jest nadal niski, o czym informuja chociazby kolejne Diagnozy Spoleczne).
Trudno réwniez oczekiwad, ze wiekszos¢ mlodziezy, dzialajac spolecznie, bedzie
miala mozliwos¢ wykazywac si¢ kreatywnoscia, niemniej niepokojaca cecha tej
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aktywnosci jest jej ograniczenie do $rodowiska szkolnego, co pod znakiem zapy-
tania stawia nie tylko jej kontynuowanie (w innej formie) po zakonczeniu szkoty,
ale réwniez jej dobrowolnos¢.

6. Podsumowanie

Problematyke wdrazania innowacji spotecznych, ich uwarunkowan oraz kon-
sekwencji w zakresie odpowiadania na potrzeby spoleczne czy tez redukowania
istniejacych probleméw spolecznych §mialo mozna okresli¢ mianem wyjatkowo
ztozonej i trudnej do podejmowania. Samo zdefiniowanie innowacji spotecznych
nastrecza bardzo wielu probleméw, nie wspominajac juz o ich operacjonalizacji
czy doborze konkretnych wskaznikéw do badan. Spory w tym zakresie w §rodo-
wisku naukowym sg catkowicie zrozumiale, pod warunkiem ze ich efektem jest
konstruktywna krytyka przedsiewzie¢ badawczych przyczyniajaca si¢ do pelniej-
szego zglebienia tej problematyki. Majac tego pelng swiadomos¢, autorka niniej-
szego artykulu przystapila do analizy fragmentu obszernych badan poswigconych
postawom przedsigbiorczym i innowacyjnym mlodziezy wiejskiej, zamierzajac
zabra¢ glos w dyskusji na temat mozliwosci wdrazania na polskiej wsi innowacji
spolecznych poswigconych redukowaniu probleméw oséb mtodych, w tym prob-
lemu dotykajacego ja bezrobocia.

Przystepujac do analizy, zatozono, ze mlodziez szkolna nie uczestniczyla jesz-
cze w dzialaniach, projektach o cechach innowacji spotecznych (stad mowa o jej
potencjalnym uczestnictwie). Moze mie¢ jednak z nim kontakt w niedalekiej przy-
sztosci, np. w obliczu probleméw zwigzanych z odnalezieniem si¢ na rynku pra-
cy po zakonczeniu edukacji. Na problem potencjalnego uczestnictwa mlodziezy
w tych innowacjach spogladano z perspektywy réznych rdl, jakie moze ona petni¢
w przyszlosci. Poczynajac od rzadko obieranej roli innowatora spotecznego, przez
role pioniera przyswajania zmian, po role przedstawiciela ,wczesnej wigkszosci”
czy ,»poinej wiekszosci’, to jest osob, ktore przyjmujg zaproponowang im innowa-
cje, cho¢ czasami wymaga to wiele czasu i wysitku ze strony tworcow innowacji.

Do cech badanej mlodziezy, ktére moga potencjalnie negatywnie oddziatywa¢
na jej uczestnictwo w innowacjach spotecznych, zaliczono, po pierwsze, niewiel-
ka wiedz¢ o innowacjach, w tym o innowacjach spotecznych, szczegdlnie cenng
dla przysztych innowatoréw spotecznych (réwniez tych, ktérzy nasladuja dobre
przyklady w tym zakresie) czy tez pionieréw akceptacji innowacji spotecznych
w danych warunkach lokalnych. Po drugie, niewielkie zainteresowanie sprawami
lokalnymi ograniczajace mozliwos$¢ uczestnictwa miodziezy w innowacjach spo-
tecznych wdrazanych przez podmioty lokalne. Po trzecie, ograniczenie aktywnosci
spolecznej mtodziezy do srodowiska szkolnego, co stawia pod znakiem zapytania
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jej kontynuowanie po zakonczeniu edukacji, a tym samym przynaleznos¢ jakiej$
cze$ci mlodziezy do sieci, w ramach ktérych moga by¢ tworzone, wdrazane i przy-
swajane innowacje spoleczne.

Bez dalszych poglebionych badan trudno okresli¢, na ile deficyty te s3 efektem
luki w systemie edukacji (rowniez tej zwigzanej z ksztalceniem postaw obywatel-
skich), a na ile konsekwencja oddzialywania wielu innych zmiennych spoteczno-go-
spodarczych (np. statusu spolecznego rodziny pochodzenia, mozliwo$ci szkoty
w zakresie finansowania zaje¢ pozalekcyjnych wynikajacej z zasobnosci jej organu
prowadzacego itp.). Wyprowadzone wnioski mogg by¢ podstawa do sformutowania
hipotez weryfikowanych w badaniach prowadzonych na innych prébach i z wyko-
rzystaniem by¢ moze innych technik i narzedzi badawczych.
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Determinants of Rural Youths’ Participation
in the Process of Social Innovations

Abstract: The aim of implementing social innovations is to eliminate the existing social
problems, including problems of groups that are discriminated against. Contemporary
youths are definitely a group which is disfavoured on the labour market. The objective
of this paper is to point out the potential determinants of rural youths’ participation in
the process of social innovations. The analysis focuses on selected components of the
participants’ human and social capital, which may be important for their participation
in social innovations. The paper presents the results of sociological research (involving
the auditorium survey technique) carried out in the period 2014-2015 in Wielkopolskie
Voivodeship, among young people aged 16-19 residing in rural areas. The participants
attended upper secondary schools (vocational schools, secondary technical schools
and general secondary schools). The performed analyses led to the identification of
components of youths” human and social capital which may have a negative influence
on their participation in social innovations. First, young people have little knowledge on
innovations, including social innovations, while such knowledge is especially valuable
for future social innovators (also those who follow good examples in this regard) or
pioneers of adopting social innovations in local conditions. Secondly, young people display
little interest in local matters, which limits the possibility of their participation in social
innovations implemented by local entities. Thirdly, youths social activity is only limited
to school environment, which means that after graduation they may not continue that
activity and thus not belong to networks in which social innovations are developed,
implemented and adopted.

Key words: social innovations, rural youth, human capital, social capital.
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