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O pigknie ekonomii, ethosie uczonego
1 misji uniwersytetu -
jubileusz Profesora Jerzego Wilkina

About the Fineness of Economy, Scientist’s Ethos
and University’s Mission — A Jubilee of Professor Jerzy Wilkin

Ksztaltem mitosci piekno jest, ityle,
Ile ja cztowiek ogladat na $wiecie,

W ogromnym Bogu, albo w sobie-pyle,

Na tego Boga wystrojonym dziecie,

Tyle o piecknem czlowiek wie i glosi.

C.K. Norwid, Promethidion

Omnia tempus habent — pisal przed wiekami Kohelet (Ecc. 3,1). Zaiste, wszyst-
kie rzeczy maja swoj czas. Jest czas sadzenia i czas wyrywania tego, co zasadzono,
pouczal Eklezjasta. I tak oto nadszedl czas zbierania owocéw pracy Profesora
Jerzego Wilkina, zbierania przez niego samego, jak tez smakowania tych owocéw
przez nas, jego wychowankow i przyjaciél. Rok 2015 wyznaczyt jubileusz 45 lat
pracy naukowej Profesora.

Z tej okazji odbylo sie spotkanie w Alma Mater Profesora, na Uniwersytecie
Warszawskim, w Sali Balowej Patacu Tyszkiewiczow Potockich, w pelni jesiennego
dnia 6 listopada 2015 roku. Na uroczystos¢ licznie przybyli przyjaciele Profesora
ijego wspolpracownicy. Nie zabraklo przedstawicieli wladz dwoch instytucji, z kto-
rymi zwigzal Profesor swoje zycie naukowe: Uniwersytetu Warszawskiego i Insty-
tutu Rozwoju Wi i Rolnictwa PAN. Spotkanie zainaugurowali: Jego Magnificencja
Rektor UW - profesor Marcin Palys, dziekan Wydzialu Nauk Ekonomicznych
UW - profesor Jan Jakub Michalek oraz Dyrektor IRWiR PAN - doktor Mirostaw
Drygas.

Autorka jest pracownikiem naukowym Instytutu Rozwoju Wi i Rolnictwa PAN, ul. Nowy Swiat 72,
00-330 Warszawa (e-mail: marta.blad@wp.pl).
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Zasadniczg cze¢$¢ jubileuszu, poprowadzong przez profesor Dominike Mil-
czarek-Andrzejewska i profesora Lukasza Hardta, stanowily dwie sesje naukowe,
ktorych tytuty: ,,Czy ekonomia jest pickna?” oraz ,,Ethos naukowca i misja uniwer-
sytetu” nawigzywaly do zagadnien z zakresu filozofii, podejmowanych w ostatnich
latach przez Jubilata. Wystapienia zaproszonych gosci byly prawdziwg uczty inte-
lektualng, dlatego po$wigce tym wykladom sporo miejsca.

Pierwsza sesja nawigzywatla do stynnego juz artykutu Jubilata zatytulowanego
Czy ekonomia moze by¢ pigkna?' Mozna bylo sie spodziewac, ze na tak postawione
pytanie nie zostanie udzielona jednoznaczna odpowiedz. A to gtéwnie dlatego, ze
mamy trudnosci definicyjne z pojeciem piekna. Czymze zatem jest pigkno?

Prébe zmierzenia si¢ z tym pytaniem podjat pierwszy z dyskutantéw - pro-
fesor Bogustaw Fiedor. Jak stwierdzil, pojmowanie pigkna bylo zréznicowane
na przestrzeni dziejow, i to nie tylko w réznych epokach, ale w obrebie tej samej
kultury. Mozna si¢ o tym przekona¢, biorac do reki ksigzke Umberto Eco Historia
pigkna. Profesor Fiedor przypomnial rozréznienie, wprowadzone przez Fryderyka
Nietzschego, na pigkno apollinskie i dionizyjskie (bog pigkna, prawdy i porzadku
- Apollo contra bég dzikiej natury i winnej latorosli — Dionizos). Pigkno apol-
linskie to tad, symetria, harmonia, dionizyjskie zas ma w sobie bolesny tadunek
i pierwiastek szalenstwa.

Wiekszo$¢ wspotczesnych ludzi mysli o pieknie jednak w kategoriach subiek-
tywizmu. David Hume w Esejach z dziedziny moralnosci, polityki i literatury pisal:
»Piekno nie jest wlasciwoscig przedmiotu samo przez si¢. Istnieje jedynie w umysle,
ktory je oglada, a kazdy umyst dostrzega inne piekno”. Tak uwazajg niektorzy.

Piekno w sztuce, jakkolwiek by je rozumie¢, to jednak co$ innego niz pigkno
w nauce. Czymze zatem jest pigkno w nauce? Profesor Fiedor zwrocil uwage na
poszukiwanie piekna ekonomii: w metodzie badawczej i sposobie opisu rzeczy-
wisto$ci gospodarczej, we wzorach matematycznych (matematyka jako archetyp
piekna). Wydaje sig, Ze ekonomistom blizej do piekna apollinskiego: wszak zaréwno
klasycy (Adam Smith, David Ricardo), jak i ekonomisci gtéwnego nurtu wspoét-
czesnej ekonomii, nota bene noblisci, cho¢by Kenneth Arrow czy Robert Solow,
nawigzujg do kategorii rownowagi jako centrum grawitacji systemu ekonomicznego,
zroéwnowazenia zaréwno na poziomie indywidualnego zachowania podmiotow,
jak i w skali calej gospodarki.

Takie rozumienie oznacza uniwersalizacj¢ ekonomii jako nauki i jej ,,redukcje”
do dyscypliny, ktéra zajmuje si¢ odkrywaniem harmonii i porzadku gospodarczego
tak, jak nauki przyrodnicze poszukuja harmonii w przyrodzie. Jesli taki porzadek

U Czy ekonomia moze by¢ pigkna? Rozwazania o przedmiocie i metodzie ekonomii, ,Ekonomista” 2009,
nr 3,s.295-313.
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istnieje, czy zatem mozemy zidentyfikowac jednolity ekonomiczny mechanizm
objasniania wszelkich zachowan spolecznych (por. Gary Becker)? A co z porzad-
kiem aksjologicznym, moralnym i zakorzenieniem spotecznym (Mark Granovetter)
jako determinantami zachowan ,,czysto ekonomicznych”? - na takie dylematy
wskazal profesor Fiedor. I skonkludowal, ze pigkno mozna odnalez¢ w zlozonosci
i réznorodnosci, ale wymaga to od nauki rezygnacji z uniwersalizmu, odejscia od
prostoty w opisie obserwowanej rzeczywisto$ci w kierunku ,,komplikacji prostoty”
zgodnie z propozycja Clifforda Geertza: ,,Szukajcie ztozonosci i porzadkujcie jg”
I w koncu, last but not least, wszystkie te zabiegi nie maja na celu utrzymywania
piekna metody badawczej, ale poszukiwanie prawdy, bo w nauce nie tyle chodzi
o piekno, ile o prawde.

Nauka, jaka jest ekonomia, jest najmlodszg z nauk, jak zanotowal w swo-
im opus magnum (Ludzkie dziatalnie) Ludwig von Mises. Zauroczony ekonomia
stwierdzil, ze zasady ekonomii s3 w gruncie rzeczy zasadami bardzo prostymi
i mozna je zawrze¢ na jednej stronie. Wyzwanie to podjal Mark Skousen, piszac
artykul Ekonomia na jednej stronie, w ktorym strescil, wlasnie na jednej stronie,
16 podstawowych zasad ekonomii. Te prostote i harmoni¢ w ekonomii przypo-
mnial nam w swoim wyktadzie profesor Witold Kwasnicki, przywolujac réwniez
Henryego Hazlitta i jego ksiazke: Ekonomia w jednej lekcji, ktory calos¢ tej lekeji
zawarl w jednym zdaniu: ,,sztuka ekonomii polega na tym, by spoglada¢ nie tylko
na bezposrednie, ale i na odlegle skutki danego dziatania czy programu, by $ledzi¢
nie tylko konsekwencje, jakie dany program ma dla jednej grupy, ale jakie przynosi
wszystkim”, Profesor Kwasnicki przywotal takze stowa Friedricha von Hayeka, bar-
dzo wazne dla nas, parajacych sie ekonomig: ,,Ekonomista nie moze twierdzi¢, ze
posiada specjalng wiedzg, ktéra kwalifikuje go do koordynowania wysitkami innych
specjalistow. Co moze twierdzi¢, to jedynie to, Ze jego zawodowe borykanie sie¢ ze
wszechobecnymi sprzecznosciami intereséw uczynito go bardziej wrazliwym jak
cokolwiek innego na fakt, ze zaden umyst nie jest w stanie posig$¢ catej wiedzy, ktora
kieruje dziataniami spolecznymi”. I jeszcze jedno stwierdzenie vonhayekowskie:
»Fizyk, ktory jest tylko fizykiem, moze by¢ pierwszej klasy fizykiem i najbardziej
warto$ciowym czlonkiem spoteczenistwa, ale wybitnym ekonomistg nie moze by¢
kto$, kto jest tylko ekonomista. Ekonomista, ktory jest tylko ekonomists, jest nie
tylko skoniczonym nudziarzem, jest wrecz niebezpieczny”.

Cytat 6w byt celowo dobrany przez profesora Kwasnickiego. Cho¢ wspomniane
stowa odnoszg sie do wszystkich ekonomistéw, w tym przypadku chodzito o jednego
- Jubilata, Profesora Jerzego Wilkina, ktérego wszechstronne, interdyscyplinarne
zainteresowania naukowe sprawiajg, Ze nie jest on tylko ekonomistg.

Jednakze, jak to wsrdd naukowcow bywa, profesor Kwasnicki nie zgadza sie
z niektérymi pogladami Profesora Wilkina, mianowicie z jego preferencja ekonomii
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normatywnej. Nasz dyskutant, jako zwolennik szkoty austriackiej, optowat za
tym, by ekonomia byta wolna od sagdéw wartosciujacych. To wyznanie stalo si¢
koscig (przyjacielskiej) niezgody, nie dos¢ ze z Jubilatem, to takze z nastepnym
dyskutantem, profesorem Wtodzimierzem Siwinskim, ktéry uwaza ekonomie
za nauke normatywna, gdyz nie tylko bada ona rzeczywistos¢, ale tez probuje ja
zmienia¢. Skoro za$ badamy rzeczywisto$¢, ktora nota bene wspottworzymy i na
ktéra wplywamy, pozytywnie lub negatywnie, nie unikniemy pytan aksjologicz-
nych. Ekonomisci majg za zadanie rozwigzywac konkretne problemy i usprawniac
funkcjonowanie spoleczenstwa, jak to stwierdzil N. Gregory Mankiw: ,,Bog zestal
makroekonomistow nie po to, by wysuwali i testowali eleganckie teorie, lecz by
rozwigzywali praktyczne problemy”.

Profesor Siwinski dokonat waznego wyjasnienia odno$nie do pojecia obecnie
dos¢ powszechnie uzywanego w stosunku do ekonomii, mianowicie, dismal science
(ot, chocby ostatnia ksigzka Daniego Rodrika: Economic Rules: the Right and Wrongs
of the Dismal Sciences). Otdz pojecie dismal economics, a wigc ponuros¢ ekonomii
jako nauki, oryginalnie byto uzyte przez Thomasa Carlyle’a nie w kontekscie teorii
Malthusa i wzrostu ludnosci, jak to sie przyjeto uwazac, ale odnosnie do znoszenia
niewolnictwa i uwalniania chlopdw. Proces ten, jak uwazat Carlyle, wieszczyt upa-
dek $wiata, ktérego naturalnym stanem jest wlasnie niewolnictwo. Stwierdzil, c6z
to za ponura nauka, owa ekonomia, ktéra popiera taki rozwo6j wydarzen jako droge
do maksymalizacji dobrobytu. Po wyjasnieniu tego kontekstu nazwanie ekonomii
dismal science mozna uzna¢ za pochwale (sic!).

Szanowny Jubilat, ktory wszakze swoim artykulem Czy ekonomia moze byc¢
pigkna? wywotal dyspute o picknie w ekonomii, nie uwaza ekonomii za dismal
science. Wrecz przeciwnie! Na zakonczenie pierwszej sesji poswieconej pieknie
w ekonomii wyznal, Ze w ekonomii jest piekno, bo nauka ta potrafi urzekac, a jesli
tak, to wlasnie dlatego, ze ma w sobie tadunek pigkna. Co wiecej, bez zafascyno-
wania i poczucia piekna, zdaniem profesora Wilkina, nie mozna wytrwa¢ w na-
uce! W nauce jest potrzeby wymiar artyzmu. Nawet ci, ktdrzy wniesli olbrzymi
wkiad do ekonomii, jak np. Paul Samuelson, méwili, ze ekonomia jest tez sztuka.
»Ekonomia jest najstarsza ze sztuk i najmtodsza z nauk” (czlowiek bowiem musiat
postugiwac si¢ ekonomig od poczatku, od kiedy zaistnial). Ponadto Samuelson
stwierdzil, ze ekonomia Iaczy rygory nauk $cistych z poezja nauk humanistycznych.

Profesor Wilkin przywotat podzial dokonany przez ks. profesora Michata Hel-
lera, iz s3 naukowcy artysci i naukowcy rzemieslnicy, najwieksze za$ osiagniecia
w nauce sg dzietem tych pierwszych. Trudno, by naukowiec artysta nie konfrontowat
swoich dzialan z warto$ciami, jest to nieuchronne. Jubilat stwierdzil na koniec: Jesli
ktos, kto uprawia nauke, a nie ma przed soba trzech (klasycznych) wartosci:
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Prawdy, Dobra i Pigkna, to powinien zajac si¢ czyms innym! Bez tego staje si¢
$redniej klasy rzemie$lnikiem. Nic odda¢, nic ujaé.

Przywolany ks. profesor Heller miat okazje osobiscie zaprezentowaé swoje
poglady, gdyz byl dyskutantem w drugiej sesji poswieconej ethosowi uczonego
i misji uniwersytetu. Ksiadz profesor odréznia pojecia uczonego i naukowca, op-
tujac za pierwszym, gdyz ,,uczonego” charakteryzuje pewien sposob zycia i swoiste
nastawienie do rzeczywistosci, naukowiec zas to po prostu ktos, kto wyuczyl si¢
zawodu i go wykonuje.

Uczony zyje w $wiecie teorii, a stowo teoria to powtdrzenie greckiego theoria,
czyli ,kontemplacja” Oznacza to, ze kazdy uczony jest kontemplatykiem, a wiec
moze, w rozumieniu oryginalnym, platonskim, zbliza¢ si¢ do Prawdy, wlasnie
dzieki wpatrywaniu sie w $wiat idei. Owo doswiadczenie ,,mistyczne” bycia kon-
templatykiem nalezy jednak wigza¢ z duzym stopniem racjonalnosci i naukowej
trzezwosci (w przeciwienstwie do mistyki chrzescijanskiej). Ze swoimi naukowymi
problemami uczony powinien obchodzi¢ si¢ tak, jak kaza wymagania naukowe,
a swoje rozwigzania traktowa¢ samokrytycznie, z otwartoscig na krytyke innych.
Zdaniem profesora Hellera, wysoki stopien racjonalnosci i krytycyzmu nie tylko
nie przeszkadza kontemplacji, lecz takze moze ja wzmacnia¢, a nawet sam stac sie
jej przedmiotem. Pomiedzy krytycyzmem i kontemplacjg nie ma przeciwienstw,
lecz dopelnienie i wzajemne wzmacnianie. Kontemplacja pojec i zwigzkéw miedzy
pojeciami moze dostarczy¢ punktéw wyjscia do krytycznych analiz, a klarownos¢
krytyki doskonale nadaje si¢ do czerpania z niej kontemplacyjnych przyjemnosci.
Kontemplacja ma jeszcze jeden wymiar — daje poczucie uczestniczenia w czyms, co
jest poza badaczem, co go przerasta, pozwala mu na starcie si¢ z oporem badanej
materii — takie oto rozwazania snul profesor Heller, dodajac, ze cierpienie i bol
tworzenia zawsze byly nieodlaczng czgscig kontemplacji, jaka jest uprawianie nauki.

Uczestniczenie w procesie badawczym, cho¢ na ogét przezywane samotnie,
nigdy nie jest procesem samotniczym. Nauka jest bowiem wielkim procesem
spolecznym ludzkosci. W nauce zaden uczony nigdy nie pracowal sam, gdyz
w kazdej jego mysli byly obecne mysli i stowa lancucha poprzednikéw, by¢
moze rowniez i takich, o ktorych on sam nigdy nie styszal. Uswiadomienie sobie
wlasnego miejsca i zwigzkéw z wielkim procesem, jakim jest Nauka, tez moze by¢
waznym elementem naukowej kontemplacji.

Uczestniczenie w jakimkolwiek procesie zawsze dokonuje si¢ w czasoprze-
strzeni, dla nauki takim miejscem jest uniwersytet. Profesor Heller przestrzegal,
by pomimo obecnej tendencji do traktowania uniwersytetu jako przedsiebiorstwa
»produkujacego” absolwentéw na potrzeby przemystu i gospodarki, zachowa¢
pierwotng idee uniwersytetu przeniknieta platonskim duchem ,teorii’, czyli kon-
templacji. Duch teorii musi by¢ obecny na uniwersytecie, by nie zmieni¢ go
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W ,wytworni¢ zmechanizowanych robotow”. Jestesmy §wiadkami przeobrazania
sie uniwersytetow i ten proces jest nieunikniony. Profesor Heller podkreslit jednak,
ze 1 nauka ze swej natury jest procesem rozwojowym, co wiecej, to wlasnie prze-
miany w nauce zazwyczaj inicjuja przemiany w innych dziedzinach zycia. Zmian
tych, dzi$ doznajacych przyspieszenia jak nigdy wcze$niej, nie mozna hamowac, ale
mozna nimi sterowa¢. Wazne, by we wszystkich probach sterowania procesami
przemian nie utracic z oczu tej wielkiej idei: nauki jako kontemplacji.

Zadanie to jest jak najbardziej aktualne dzis, kiedy codzienne funkcjonowa-
nie instytucji uniwersytetu drastycznie rozmija si¢ z ideg uniwersyteckosci jako
wspolnoty badaczy i studentéw, wspoélnoty powigzanej wspélnym celem - zglebia-
niem tajemnic rzeczywistosci, takie refleksje snuta kolejna dyskutantka — profesor
Mirostawa Marody. Jednak jednoczesnie uspokajata, ze rozdzwiek miedzy ideg
a jej konkretyzacja nie jest niczym nowym. Uniwersytet jako instytucja wielokrot-
nie przezywal okresy wzlotéw i upadkéw. Chetnie przywolywana w dzisiejszych
dyskusjach reforma Humbolta wziela si¢ wlasnie z kryzysu dwczesnej instytucji
uniwersytetu.

Hiszpanski filozof José Ortega y Gasset uwazal, ze podstawowym zadaniem
uniwersytetu jest przechowywanie kultury, nie zas ksztalcenie studentow i prze-
kazywanie im wiedzy zawodowej. Dla Ortegi y Gasseta kultura jest zespolem idei,
wedlug ktorych spoleczenstwo organizuje swoje zycie. Jego zdaniem, wspolczesne
uniwersytety ksztalcace profesjonalistow i naukowcdw urabiaja ich na kulturowych
barbarzyncéw. Dzieje si¢ tak dlatego, ze ci, ktorzy nauczajg na uniwersytetach, sa
w wiekszosci réwniez kulturowymi barbarzyficami za sprawa postepujacej spe-
cjalizacji. Wyspecjalizowany naukowiec jest najczesciej ignorantem we wszystkim
poza swoja dziedzing. Dla Ortegi y Gasseta kazdy, kto nie umie dokonywac syntez
i nie potrafi kierowa¢ si¢ swoim samodzielnie uksztalttowanym czy przyjetym od
autorytetu systemem wartosci, jest w pewnym sensie takim barbarzynca.

Profesor Marody zwrdcita uwage, ze przyczyng tego, iz uniwersytety zaczely
wypuszczac owych specjalistow — barbarzyncow, bylo juz za czasow Ortegi y Gasseta
(lata dwudzieste ubieglego wieku) zaniechanie uczestnictwa w szeroko rozumianej
wysokiej kulturze. Skutkiem za$ zaniku kultury w uniwersytetach bylo uznanie
szczegotowej wiedzy uczonych za wystarczajace kryterium wlasnej ,,kulturalnosci”
i znakomito$ci. Powielanie takiej postawy, niestety, obserwujemy réowniez dzisiaj.
Dos$wiadczany obecnie kryzys uniwersytetu jako instytucji sklania do przemysle-
nia na nowo jego zadan, misji i funkcji w zZyciu spotecznym. Co nalezaloby uzna¢
za najbardziej palacy problem, przed jakim stoi uniwersytet? Otdz, cytujac Eco
(Wyznania mtodego pisarza), mozna stwierdzi¢, ze: ,Zniklo rozréznienie miedzy
prawda a falszem”. Profesor Marody uwaza, ze naszym podstawowym zadaniem
w czasach zametu i kryzysu uniwersytetu jest nauczanie studentéw tego, co
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stanowi w jej przekonaniu istote¢ myslenia naukowego i naukowosci, a mianowicie
nauczenie ich umiejetnos$ci odrozniania prawdy od falszu (szukania i odkrywa-
nia Prawdy), umiejetnosci myslenia (sic!), krytycznego podejscia do zastyszanych
opinii, a takze przyjemnosci ptynacych z samodzielnego formulowania sagdow oraz
utrzymywania jakze trudnej rOwnowagi miedzy dystansem a zaangazowaniem.

Przemyslenie na nowo misji uniwersytetu, jego zadan i funkcji profesor Jerzy
Woznicki, kolejny dyskutant, widzi w gotowosci uniwersytetu do nadazania za
zmianami, ktére zachodza w $wiecie. Uniwersytet tych zmian nie zatrzyma, ale
moze i powinien by¢ gotowy je wspottworzy¢. Zdaniem profesora Woznickiego,
klasyczna idea uniwersyteckos$ci nieco odchodzi w przeszlos¢ i nie potrzeba dazy¢
do jej reaktywacji, a wiec do powrotu do przeszlosci. Uniwersytet jest predesty-
nowany do podazania za zmianami, zawsze byt nosnikiem innowacji, ba, kiedy
powstawal, sam byl wielkg innowacja. Nie oznacza to wszakze pelnego uznania
uniwersytetow jako instytucji podazajacych za wspdtczesnym $wiatem bez zadne;j
kontroli. Uniwersytetu trzeba broni¢, zwlaszcza przed zredukowaniem jego misji
do funkcji szkoleniowej (training), ktéra to z powodzeniem moga wykonywac
inne instytucje szkolnictwa wyzszego. Jednak aby utrzymac range uniwersytetu,
potrzebne s3 odpowiednie naklady finansowe. A te obecnie sg ok. 100 razy mniejsze
(na jednego uczonego) niz na uniwersytetach amerykanskich (wzorem, nie tylko
finansowym, ale tez pod wzgledem organizacyjnym, sg prestizowe tzw. research
universities). Mimo to, na co zwrocil uwage profesor Woznicki, nauka polska w ran-
kingach §wiatowych jest umieszczona na, wcale nie najgorszym, 20 miejscu (wyzej
niz polska gospodarka). Dlatego tez mozemy szczyci¢ si¢ nauka polska, co jednak
nie powinno zwalnia¢ nas z nieustannej troski o jako$¢ naszych uniwersytetow.

Nasz Jubilat jest niewatpliwie osoba, ktdra taka troske przejawia. Wyrazat ja
nie tylko w swoich artykutach?, ale tez osobiécie na swoim Jubileuszu. Profesor
Wilkin podkreslit, Ze uniwersytet jest straznikiem nie tylko wiedzy, ale i warto$ci,
od ktorych ta wiedza zalezy, przekaznikiem nie tylko zawodowych umiejetnosci,
ale i etycznych postaw. Uniwersytet to wyjatkowe miejsce przekazywania wiedzy
i wartosci poprzez dialog, szczegdlny kontakt nauczyciela z uczniem. Tej szczegolnej
relacji z Mistrzem do$wiadczylo wielu wychowankdéw Profesora zgromadzonych
na uroczystos$ci. Profesor ma bowiem rzadka umiejetnos¢ przyciagania mtodych
ludzi, budzenia w nich fascynacji nauka i ksztaltowania na nastepcow.

2 Jak wzmacnial pozycje uniwersytetu nawet w trudnych czasach, ,Uniwersytet Warszawski. Pismo
Uczelni” 2012, nr 1, s. 2—4; Uniwersytet w sieci, w chmurze i na rynku. Co z tego wynika?, ,Uniwersytet
Warszawski. Pismo Uczelni” 2013, nr 2, s. 9-13; Jaka powinna by¢ misja uniwersytetu w warunkach przetomu
cywilizacyjnego?, w: Misja i stuzebnos¢ uniwersytetu w XXI wieku, red. . Woznicki, Instytut Spoleczenstwa
Wiedzy, Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa 2013, s. 25-30; Czy uniwersytet moze uratowac swojg
dusze, misje i znaczenie?, ,Uniwersytet Warszawski. Pismo Uczelni” 2014, nr 2, s. 8-11.
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Gratulacji, zyczliwych stéw plynacych od przedstawicieli rozsianych po calej
Polsce osrodkéw naukowych byto bez liku. Profesor uhonorowany zostat takze wy-
razami uznania z zagranicy. Otrzymal, jako pierwszy ekonomista z Polski, nagrode
The Fellow Award od Europejskiego Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnych (The
European Association of Agricultural Economists - EAAE), zaréwno za pierwia-
stek naukowy: istotny i trwaly wktad w rozwdj ekonomii rolnictwa, jak i, co dobrze
charakteryzuje osobowos¢ Profesora, za odegranie roli w integracji ekonomistow
rolnych Europy Srodkowo-Wschodniej ze srodowiskiem zachodnim. Szczegélnym
prezentem byta ksiega jubileuszowa zatytutowana Ekonomia jest pigkna?®, bedaca
wyrazem uhonorowania Profesora w polskim srodowisku naukowym. Ztozylismy
w tej ksiedze 32 teksty 38 autoréw z obszaréw zainteresowan naukowych Profesora,
mianowicie: filozofii ekonomii, relacji miedzy panstwem, gospodarka a spoleczen-
stwem oraz rozwoju wsi i rolnictwa. Czytajac t¢ ksiege, chyba nie ma sie co dziwic,
ze w wielu tekstach wida¢ wyraznie wplyw mysli Profesora na nasze spojrzenie
naukowe.

Nasz Jubilat, co podkreslali zaproszeni goscie, to posta¢ ekonomisty uniwersal-
nego, renesansowego, nie tylko kompetentnie wypowiadajacego sie w dyscyplinie
ekonomii, ale tez majacego interdyscyplinarne zainteresowania badawcze, pozwa-
lajace mu szeroko patrzec na $wiat. Jest Profesor kims, kogo mozna postawic jako
wzOr Profesora Uniwersytetu: przyklad cnét zawodowych i kolezenskich. Jubilat jest
wielkiego formatu uczonym, ale nade wszystko wielkiego formatu Czlowiekiem:
jego skromno$¢, zyczliwosé, pomocna dlon, bezinteresownos$¢ i ciepto odczuwamy
dobrze my, ktérzy na swej drodze Go spotkalismy. Dziekujemy Profesorze!

3 Ekonomia jest pigkna? Ksigga dedykowana Profesorowi Jerzemu Wilkinowi, red. L. Hardt, D. Mil-
czarek-Andrzejewska, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2015.
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