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MARIA WIERUSZEWSKA'

SPRAWOZDANIE Z OGOLNOPOLSKIEJ
KONFERENCJI ,,SPOLECZNE I KULTUROWE
SKUTKI MIGRACJI Z POLSKI NA PRZELOMIE
WIEKOW?”

W dniach 15-16 listopada 2012 roku w Palacu Staszica w Warszawie miata
miejsce wazna konferencja naukowa, ktorej znaczenie znalazto swoje potwierdze-
nie we wpisaniu jej w ramy Il Kongresu Demograficznego. Wiceprezes PAN prof.
Mirostawa Marody przypomniata — nie bez osobistej satysfakeji — jak przed laty,
trafnie rozpoznajac znaczenie problematyki migracji, ktore urastaja do rangi najpo-
wazniejszego czynnika zmiany, ,,namowita” prof. Marka Okolskiego do penetrowania
coraz to bardziej rozleglych horyzontéw wyznaczanych nowymi kontekstami badan
migracyjnych. O tym, ze horyzonty te si¢ zmieniaja, uprzytomnito wystapienie prof.
Zbigniewa Strzeleckiego, ktory przypomniat, Ze trwajacy od p6t roku II Kongres
Demograficzny pod patronatem prezydenta Rzeczypospolitej Polski Bronistawa
Komorowskiego, najwazniejszych wladz panstwowych i ko$cielnych, zmierza do
przedstawienia projektu polityki ludno$ciowej, w tym najtrudniejszej — migracyjnej,
w zwiazku z dostrzeganymi zagrozeniami. Nie uszedt uwadze komentarz profesora,
iz jeszcze 10 lat temu przeciwdziatanie kryzysowi demograficznemu nie wzbudzato
nalezytego zainteresowania. Na tym tle przedstawione przez prof. Marka Okolskie-
go, glownego organizatora ze strony Komitetu Badan nad Migracjami PAN, oraz
wspotorganizatorow — Osrodka Badan nad Migracjami UW i Instytutu Socjologii UJ,
cele konferencji wybrzmialy adekwatnie do potrzeb. Akcent potozony na szeroko
rozumiane konsekwencje demograficzne, spoteczne, kulturowe i ekonomiczne dla
spoteczenstwa polskiego i spotecznosci polskiej za granicg, obserwowane na pozio-
mie kraju, regionu, spotecznosci lokalnej oraz gospodarstwa domowego (rodziny),
rzeczywiscie pozwolit na dotknigcie nowych obszaréw badawczych.

' Autorka jest pracownikiem naukowym Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN (e-mail:
mwierusz@irwirpan.waw.pl).
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Zamiar, aby dokona¢ przegladu tego, co jest na warsztatach badawczych, mogt
zaskoczy¢ samych organizatorow, ktorzy spodziewali si¢ poczatkowo 30 referatow,
gdy tymczasem docelowo ich liczba ulegta podwojeniu. Z tej racji konferencja od-
bywala si¢ w sesjach rownolegtych, co dla piszacej to sprawozdanie stanowi pewna
niedogodnos$¢ z prostego powodu — niemozno$ci wystuchania na zywo wszystkich
wystapien. Konieczno$¢ wyboru, przed jaka stawali uczestnicy konferencji, krazac
—jak to zwykle bywa na duzych zjazdach naukowych — pomig¢dzy miejscami rowno-
leglych sesji, da si¢ zauwazy¢ takze w moim sposobie relacjonowania jej przebiegu.
Na szczego6lna uwage, poza dwoma wystapieniami specjalnymi: Romualda Jonczy
z Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu oraz Michata Garapich z University
of Roehampton, zastuguja dwie sesje, mianowicie prowadzona przez Agatg Gorny
z O$rodka Badan nad Migracjami Uniwersytetu Warszawskiego sesja II (A 1 B),
zatytutowana: Aspekty demograficzne i ekonomiczne: perspektywa makro, mikro
i regionalna, oraz prowadzona przez Stawomira Lodzinskiego z Instytutu Socjologii
Uniwersytetu Warszawskiego sesja I1I (A i1 B), poswigcona aspektom spoleczno-kul-
turowym ujetym w perspektywie makro, mikro i regionalnej. Mam powody sadzi¢,
ze tak sformutowane tytuty obu sesji otworzyty dogodne ramy ogladu problematyki
migracyjnej w jej zroznicowaniu nie tylko dyscyplinowym, ale — co réwnie inspi-
rujace — badawczo, w przekroju rozmaitych kontekstow.

Wymownym przyktadem wyczulenia na kontekst regionalny przy podejmowaniu
prob oceny skutkdéw migracji byto wprowadzajace w obrady wystapienie Romualda
Joficzy: Regionalne skutki odptywu ludnosci Polski w okresie transformacji. Wnioski,
ktore wyprowadzil autor z badan Opolszczyzny, nie potwierdzity optymistycznych
prognoz rozwoju lokalnego. Ujete w pie¢ punktéw konkluzje wskazywaty na nieko-
rzystne zjawiska, takie jak: wyludnienie, niewtasciwy bilans ludno$ciowy, za sprawa
tak zwanego ,,drenazu mozgow”, w relacjach: metropolie — obszary peryferyjne,
dysproporcje w infrastrukturze (likwidacja szkot), niedostateczne wykorzystanie
transferéw dochodéw w rozwoj lokalny za sprawa ,,odptywu dochodow”. Kropka
nad ,,i” w niezréwnowazonym bilansie zyskow 1 strat wojewddztwa opolskiego
w zwiazku z tendencjami odptywu ludnosci, na ktore zwrocil uwagg prof. Romuald
Jonczy, jest ubozenie samorzadow (gmin). Wystapienie wywotato zywa reakcje dys-
kutantow, zwtaszcza zaniepokojonych krytycznym (pesymistycznym) wydzwigkiem
ptynacym z wnioskdw referenta. W tym tonie argumentowat prowadzacy sesj¢ prof.
Marek Okolski, ze korzysci, ktore kosztem peryferii zyskaty metropolie, ,,moga si¢
przenie$¢ na satelity”. Pozostaje pytanie — problem, co robi¢ w sytuacji, gdy owych
satelitow brak, a diagnozy obrazujace stan rzeczywisty opisane sa metaforycznie
w literaturze jako ,,katedry na pustyni”. W tym pytaniu, ktore sobie zadatam, zapewne
nie jedyna na sali, po wystuchaniu gtosow w dyskusji — nie tylko z sesji plenarnej —
zrealizowaly si¢ zyczenia prof. Mirostawy Marody, aby konferencja wzbudzita zywe
inspiracje, dostarczyta nowych pomystow i zaszczepita wytrwatos¢ w docieraniu
do rzeczywistego obrazu skutkow migracji. Bez watpienia pomogt w tym zamyst
uwzglednienia zréznicowanych perspektyw badawczych w skali mikro, makro i re-
gionalnej. To pozwolito na dostrzezenie rozbiezno$ci pomigdzy oficjalnymi danymi
statystycznymi a realna sytuacja konkretnych regionow. ,,W sferze statystycznej
mamy mocno zafalszowany obraz rzeczywisto$ci” mowil Romuald Jonczy, odnoszac
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to do Opolszczyzny, ale czy tylko? ,,Dane meldunkowe maja niewiele wspolnego
z rzeczywistoscia”. Pojawia si¢ oczywiste pytanie: ,,skoro w regionie jest tak dobrze,
to dlaczego dzieje si¢ tak zle...? Dlaczego uciekaja nam mtodzi ludzie?”

Z nieco innej bo perspektywy kulturowej podobny problem, uwrazliwienia na
kontekst, wybrzmiatl w referacie Michata Garapich: Polska kultura migracyjna
i panstwo — antropologiczne spojrzenie na konsekwencje wspotczesnej miedzyna-
rodowej mobilnosci Polakow. Cecha kultury migracyjnej w wydaniu polskim jest,
zdaniem autora referatu: ,,napigcie migdzy panstwem a obywatelem (...) tworzenie
pola konfliktu migdzy wielkimi narracjami a matymi opowie$ciami”. Autor powraca
do tytutowego sformulowania, zastanawiajac si¢, czy jest uprawnione mowienie
o polskiej kulturze migracyjnej w Wielkiej Brytanii. Odpowiada, ze wiele obserwo-
wanych cech to skutek diaspory, a nie polskiej kultury migracyjne;j.

Po wymienionych wczeéniej dwoch podwojnych sesjach, ktore zajety caty pierw-
szy dzien konferencji (15 listopada 2012 r.) nastapita zmiana perspektyw w ujeciu
diachronicznym i synchronicznym za sprawa trzech kolejnych blokow tematycznych.
Dariusz Niedzwiecki z Instytutu Europeistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego prze-
wodniczyt obradom sesji IV: Migracje Polakow. Analiza zjawiska w perspektywie
historycznej. Krystyna Slany z Instytutu Socjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego
prowadzita obrady sesji V: Polityka migracyjna wobec wyzwan ztozonosci i roz-
norodnosci migracji w Polsce. Dorota Praszatlowicz z Instytutu Amerykanistyki
Studiow Polonijnych Uniwersytetu Jagiellonskiego, prowadzac sesje VI: Z dziejow
migracji Swiatowych, kierowata debata najszerszego krggu przestrzennego. Bardzo
a propos okazat si¢ wprowadzajacy do tejze sesji glos prof. Marcina Kuli ,,...szer-
szego tematu nie potrafilem wymysli¢”. Istotnie tytut referatu: Narody a migracje,
z komentarzem autora, ze ,,...wszystkie narody zaczetly si¢ od migracji” byt dobra
puenta konferencji.
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