JOZEF S. ZEGAR!

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo!

Czuje sig¢ wielce zaszczycony i wyrdzniony zaproszeniem do zabrania gtosu
na dzisiejszym uroczystym spotkaniu z okazji Jubileuszu 40-lecia Instytutu Roz-
woju Wsi i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk — placéwki naukowej wielce sza-
cownej i zastuzonej dla polskiej wsi i rolnictwa. Dzisiejszy Jubileusz, tak jak
wszelkie jubileusze, dostarcza okazji i pobudza do wspomnien oraz refleksji za-
réwno w odniesieniu do rozwoju Jubilata, jak i rozwoju mysli spoteczno-eko-
nomicznej, ktéra jest jego trescig. Z racji wieku oraz mniej lub bardziej inten-
sywnej wspotpracy z Instytutem od samego zarania czuje si¢ w obowigzku roz-
poczaé¢ moje krétkie wystapienie od wspominek — dla wigkszosci z Paristwa
o zamierzchtych czasach. Otéz przypomne, iz za protoplast¢ Instytutu mozna
uznaé Pracownie, a nastgpnie Zaktad Badari Rejonéw Uprzemystawianych —
utworzone w strukturze PAN, jako narzgdzie wspomagajace Komitet Uprzemy-
stawiania Kraju PAN. Wsréd wielu znakomitych postaci, ktére maja ogromne
zastugi w nakresleniu i organizacji tych placéwek naukowo-badawczych, nie
sposob nie przywotaé Przewodniczacego Komitetu, prof. Stefana Ignara — wice-
premiera i prezesa Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego, oraz prof. Dyzme
Gataja — organizatora i szefa pracowni, zaktadu i Instytutu, a nieco pdzniej tak-
ze marszatka Sejmu. Otrzymywali oni wsparcie ze strony innych cztonkéw Ko-
mitetu (m.in. prof. prof. Stefana Zétkiewskiego, Wladystawa Markiewicza, Je-
rzego Dietla). Z duzym szacunkiem i uznaniem wspominam te osoby, z ktérymi
miatem mozliwos¢ i zaszczyt wspoétpracowac, co dla mnie, Swiezo upieczonego
magistra, byto wielka satysfakcja. Pobyt we wsi Bochen, ktérej monografie
opracowatl prof. Dyzma Gataj, powtarzajac po 10 latach badanie, dostarczyta
niezapomnianych wrazefi i pobudzita moje zainteresowanie sprawami wsi.

Zaréwno Komitet, jak i przywotane placéwki badawcze podjelty zagadnienie
jednej z najwazniejszych przemian spoteczno-ekonomicznych, jaka dokonywa-
fa si¢ w relatywnie krétkim czasie historycznym w Polsce w drugiej potowie XX
wieku, polegajacej na uprzemystowieniu kraju rolniczego. Przemiana ta miata
r6zne wymiary: ekonomiczny, spoteczny i kulturowy. W badaniach Zaktadu,

1 Prof. dr hab. J6zef Zegar jest pracownikiem naukowym Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospo-
darki Zywnosciowej — Paristwowego Instytutu Badawczego w Warszawie.

28



a nastgpnie Instytutu echem odbijaty si¢ badania z korica XIX i pierwszych de-
kad XX wieku takich luminarzy nauki, jak: Franciszek Bujak, Florian Znaniec-
ki, Ludwik Krzywicki, Wtadystaw Grabski. Analizg empiryczna przemian pod-
jeto, bazujac na unikatowej ankiecie (Wielka Ankieta Wiejska) przeprowadzone;j
w dwéch momentach czasu — w 1961 i 1966 roku, w wybranych 10 gromadach
regionu Plocka (wielki zaktad petrochemiczny) i Putaw (wielki zaktad produk-
cji nawozow azotowych). Przygotowaniu tresci (pytan) ankiety poswigcono wie-
le uwagi podczas seminariow oraz licznych spotkan i dyskusji, inicjowanych
zwlaszcza przez prof. Tadeusza Hunka. Pole zainteresowania ankiety obejmowa-
to gospodarstwo rolne i rodzing chtopska wraz z aspektami kulturowymi oraz in-
stytucjami obstugujacymi wies i rolnictwo. Byto to zatem unikatowe badanie in-
terdyscyplinarne. Na podkreslenie zastuguje takze wykorzystanie poczatkujacej
techniki komputerowej (jeszcze karty dziurkowane i taSmy perforowane) w two-
rzeniu zestawien tabelarycznych, analizie regresji i korelacji oraz funkcji pro-
dukcji rolniczej. Bez przesady mozna powiedzied, iz byto to pionierskie badanie
w tej dziedzinie w Polsce, a zapewne takze i w Europie. Technika komputerowa
(angielska maszyna ISL) wymagala pewnych zabiegéw technicznych w postaci
jednolitego boczku w tabulogramach z zatozenia przewymiarowanego, aby moz-
na bylo nastgpnie sporzadzaé stosowne tabele analityczne. Mimo takiego
uproszczenia w odniesieniu do boczku tabulograméw i tak obliczenia pochtong-
ty petne dwie doby. Ale byto warto. Zebrany materiat faktograficzny, przetwo-
rzony w tabulogramy, postuzyt do wielu analiz szczegétowych, monografii i ar-
tykutéw naukowych oraz dalszych badan. W pracach tych opisywano przemia-
ny spoteczno-ekonomiczne oraz kulturalne w rolnictwie i na wsi powodowane
gtéwnie przez powstanie popytu na rolniczo-wiejska site roboczg oraz przenika-
nie miejskich wzorcow zycia na wies. Zamierzeniem kierownictwa Instytutu by-
to doprowadzenie do opracowania syntezy przemian, uwzgledniajac polska spe-
cyfike, czy tez odrzucajac prosta obserwacje kojarzaca dymiace kominy z poste-
pem. Zamiar ten, niestety, nie do korica si¢ powiddt, gdyz za taka syntezg trud-
no uzna¢ prosty schemat znany z krajéw wysoko rozwinigtych: chtop — rolnik —
farmer — agrobiznesmen. By¢ moze z powodu obiektywnych trudnosci takiej
syntezy oraz zapewne z powodu nowych okolicznosci. Gospodarstwa rodzinne
nadal dominuja w swiecie, nowe za$ uwarunkowania sprawiaja, iz kwestia agrar-
na — rolna i chtopska, nadal czeka na rozwigzanie. Nawiasem mowiac, bytoby
niezmiernie interesujace podjecie obecnie — po ponad 40 latach, badan na tere-
nach objetych ankieta.

Schytek lat osiemdziesiatych zesztego wieku oraz poczatek transformacji
oznaczaly nastanie trudnych czaséw dla Instytutu. Poprzednia formuta si¢ wy-
czerpala, podobnie jak Zrédta finansowania, i Instytut wyraZnie zaczat traci¢ im-
pet i popadaé¢ w zastdj. Po latach chudych zaswiecito jednak storice — wyrazne
ozywienie 1 rozw0j wiaza si¢ z transformacja i integracja europejska oraz kon-
cepcja wielofunkcyjnosci wsi, przedsigbiorczosci i endogenicznych pozarolni-
czych czynnikéw rozwoju wsi. Bezsprzecznie nowy etap rozwoju, a nawet roz-
kwitu Instytutu wiaze si¢ z osobg — tu uczyni¢ wyjatek w przywotywaniu oséb
jeszcze aktywnych — prof. Marka Klodziriskiego, ktéry pelniac funkcje dyrekto-
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ra Instytutu, zdotal wzmocni¢ kadrowo Instytut i zarysowac kierunek jego roz-
woju, odpowiadajacy wspétczesnym, nowym wyzwaniom. Krzywa rozwoju In-
stytutu, uzywajac terminologii analizy matematycznej, osiagneta swoje ekstre-
mum.

Z dzisiejszej perspektywy trzeba odnies¢ si¢ z uznaniem do interdyscyplinar-
nej formuty Instytutu, w ktérym skupieni zostali specjalisci z zakresu ekonomii,
socjologii, kulturoznawstwa i innych dyscyplin. Badania socjologiczne i kultu-
roznawcze znakomicie uzupelniaty badania ekonomiczne. Jest to zgodne ze
wspodlczesnym podejsciem metodologicznym, odrzucajacym oswieceniowy re-
dukcjonizm, a bazujacym na holizmie. Co wigcej, nieco zartobliwie mozna po-
wiedzie¢, ze ekonomisci stawali si¢ socjologami, a socjologowie ekonomistami.
Przenikanie idei, mysli oraz metod badawczych z réznych dziedzin okazalo sig
owocne. Swiadczy o tym znaczacy dorobek Instytutu — nie tylko w postaci licz-
nych prac naukowych, ale i ekspertyz, a takze angazowania pracownikéw Insty-
tutu do gremidw doradczych czy na stanowiska panistwowe, jak to mialo miej-
sce w przypadku prof. Mikotaja Kozakiewicza powotanego na funkcj¢ marszat-
ka Sejmu.

Podejscie systemowe i holistyczne coraz czgsciej spotyka si¢ wsrdéd ekono-
mistéw, ktérzy zaczeli bardziej krytycznie patrzec¢ na ortodoksje neoliberalna,
dostrzegajac potrzebe uwzglednienia czynnikéw spotecznych i ekologicznych,
w tym efektow zewngtrznych, co wymaga uzupetnienia rynku o czynnik poli-
tyczny, ktory by okreslat warunki brzegowe dla dziatania mechanizmu rynku.
Wynika to z koniecznosci umieszczenia systemu ekonomicznego w systemie
spotecznym, na co zwrécit uwage Karl Polanyi w znakomitym traktacie The
Great Transformation (1944), a tacznie z tym ostatnim — w systemie ekolo-
gicznym, co w metaforze statku Ziemia znakomicie ujat Kenneth Boulding
w inspirujacej pracy The Economics of the Coming Spaceship Earth (1966).
W tym swietle szczegblnie kontestowana jest nadmierna ufnos¢ w mozliwosc
postepu 1 substytucji kapitalu naturalnego przez kapital antropogeniczny. Hi-
storia dostarcza przyktadéw, iz taka ufnos¢ nie zawsze ma uzasadnienie, gdyz
postep nie rozwija sig linearnie, lecz ma swoje zakosy i rozdroza, a nawet na-
wroty. Im bardziej zaawansowane osiagnigcia postgpu technicznego, tym
wigksze zagrozenie w przypadku, gdy osiagniecie okaze si¢ nieprzyjazne dla
ludzi czy srodowiska, czy tez zostanie wykorzystane w zlej wierze. Przyktad
tego stanowi energia jadrowa czy DDT. Obecnie ostry spor toczy si¢ wokoét ba-
dan i zastosowan GMO. W miare osiggania nowych pozioméw postepu trzeba
wigcej uwagi przywiazywac¢ do mozliwych skutkéw. Czlowiek bowiem wy-
tworzyt narzedzia, ktérymi stosunkowo tatwo moze zniszczy¢ Swiat. Zasada
ostroznosci powinna by¢ zatem stosowana, aby nie wytworzyla si¢ sytuacja
nieodwracalna. Przypomng w tym kontekscie — takze w charakterze przeryw-
nika — histori¢ z hr. Adamem Neippergiem, ambasadorem Austrii we Francji,
ktérego Napoleon skazat na scigcie za rzekome szpiegostwo. Otéz Neipperg
zaczal przekonywacé Napoleona, ze sad bada jeszcze sprawe, ktéra si¢ wyjasni
— wykaze jego niewinno$¢. Na to Napoleon jakoby powiedzial: — Panie Hra-
bio, nic nie szkodzi, decyzja zapadta — wyrok musi by¢ wykonany. Ale niech
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si¢ Pan nie przejmuje, bo jesli w sprawie nastapi zmiana, to natychmiast zre-
habilituje Pana.

Analogicznie, jak w przypadku ekonomistow, pozostaje otwarta kwestia wa-
runkéw brzegowych dla systemu wartosci — zachowan spotecznych i wolnosci,
gdyz takze chciwos¢ — grzech pierworodny, jak to okreslit noblista Jose Vargas
Llosa w ksiazce Marzenie Celta (2011), prowadzi do zwyrodnienia i utraty czto-
wieczenistwa. Przejmujaco opisata to takze w odniesieniu do innych czaséw
i przestrzeni znana etyk i filozof prof. Barbara Skarga w swoich wspomnieniach
Po wyzwoleniu (2008). W tym kontekscie jawi si¢ zagadnienie wykorzystywania
opinii respondentéw w badaniach spotecznych. Nierzadko spotykam si¢ z sytu-
acja, iz dominacje jakiejs opinii przyjmuje si¢ za argument rozstrzygajacy i nie-
wzruszalny. Tymczasem wigkszos¢ nie zawsze, a mozna zaryzykowac stwier-
dzenie, iz rzadko ma racje¢. Dos¢ popatrzeé na sondaze popularnosci celebrytéw
telewizyjnych, tasiemcowe seriale czy bohateréw prasy kolorowej. O ile w ba-
daniach opinii spolecznej jest to zrozumiate, to w przypadku badan naukowych
juz jakby mniej. Zatem w wielu sytuacjach jawi si¢ problem relacji miedzy de-
mokracja (zdanie wigkszosci) a badaniem naukowym (kryterium weryfikacji).
Tak to jest w odniesieniu do korzystania ze skoniiczonych zasobéw srodowiska
przyrodniczego czy z zakresem wolnosci. Z powyzszych sytuacji mozna wysnué
wniosek o potrzebie analizowania probleméw, umiejscawiajac je w systemie
nadrzednym — metasystemie.

Koriczac, pragne przekazac Jubilatowi i jego Pracownikom zyczenia: oby Wa-
sze przyszle osiagnigcia przyémity dotychczasowe dokonania.

Dzigkuje za uwage.
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