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recenzje i omowienia

IZABELLA BUKRABA-RYLSKA!

WARTOSC ,,WARTOSCI NICZEGO*2

Ksiazka Raja Patela, absolwenta Oxfordu i London School of Economics,
bylego konsultanta Banku Swiatowego i doradcy ONZ, to doskonaty prezent
dla polskiego czytelnika, zwtaszcza w momencie, gdy ogélnoswiatowy kryzys
jeszcze nas oszczedza, ale uparte podazanie za neoliberalng ortodoksja predze;j
czy pézniej moze nas doprowadzi¢ tylko do klgski. Dla Autora nie ulega bo-
wiem watpliwosci, ze trwajaca na Zachodzie recesja wynikta nie z niedostat-
ku, ale ,,z nadmiaru ducha kapitalizmu” [s. 7], co zresztag zmuszony byt przy-
znad takze przestuchiwany przez Kongres USA Alan Greenspan. W 2008 roku
udato si¢ wreszcie w krzyzowym ogniu pytaii wymusi¢ na nim otwarte przy-
znanie, ze wiara, jaka zywil w ,,przyrodzona zdolnos¢ rynku do samostabiliza-
cji”, byta czysta ideologia niepoparta zadnymi dowodami, a zatem ze ,,...pod-
stawowe zasady dziatania zaréwno rzadu, jak 1 gospodarki okazaty si¢ fatszy-
we” [s. 11].

Poniewaz u nas, jak to bywa w krajach peryferyjnych, nie tylko spoleczen-
stwo i gospodarka sa mocno zacofane w stosunku do proceséw zachodzacych
w ,,centrum” systemu Swiatowego, ale takze nauka pozostaje daleko w tyle za
osiagnigciami zachodnich kolegéw, warto wzia¢ pod rozwage argumenty Raja
Patela. Zawieraja one nie tylko krytyke ,,turbokapitalizmu” i kapitalizmu ,,spe-
kulacyjnego”, ktérych ofiarg staly si¢ w ostatnich latach gospodarki zachod-
nie, ale takze interesujace propozycje zmiany nastawienia wobec podstawo-
wych zagadnieri ekonomii. Istote¢ kapitalizmu Autor dostrzega w dazeniu do
przeksztatcenia wszystkiego w towar i sledzi nastgpnie wielorakie konsekwen-
cje tego dazenia. Dostrzega je w bezwzglednym zabieganiu o zysk, ktére wy-
parto dbatos¢ o zaspokajanie potrzeb. Widzi je w abstrakcyjnej i, jego zda-
niem, absurdalnej figurze homo oeconomicusa, ktéra przestonita Zachodowi
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o wiele powszechniejsze w calym Swiecie praktyki oparte na kooperacji
i altruizmie. Zauwaza je w postgpujacej degradacji poj¢cia ,,dobra publiczne-
go” 1 jego desygnatéw, wreszcie obserwuje ich niebezpieczna kumulacjg
w dziatalnosci migdzynarodowych korporacji opartej na interioryzacji korzy-
$ci 1 eksterioryzacji kosztow, co ktadzie si¢ ogromnym ci¢zarem na budzetach
panistw oraz stanie srodowiska naturalnego, zwtaszcza krajow ubozszych,
gdzie chetnie i za mate pieniadze lokowane sa odpady przemystowe pochodza-
ce z krajéw najwyzej rozwinigtych.

Nietrudno zauwazy¢, ze najszerszym kontekstem rozwazan Raja Patela jest
perspektywa ekologiczna — stan przyrody, ktéra (wedtug cytowanych przez
niego przedstawicieli nowego nurtu, zwanego ekonomig ekologiczna) ,,...eks-
ploatujemy dostownie na Smier¢” [s. 26]. Efektem tego sa nie tylko niepoko-
jace wskazniki wymierania gatunkéw fauny i flory, ale nieuchronnie przybli-
zajacy si¢ moment degradacji badZ nawet definitywnego wyczerpania zaso-
béw eksploatowanych w sposéb rabunkowy w imi¢ nieustannego wzrostu go-
spodarczego. Nic zatem dziwnego, ze szczegdlne miejsce w rozwazaniach Pa-
tela zajmuje problematyka rolnictwa jako tego sektora gospodarki, ktéry naj-
bardziej korzysta z zasobow naturalnych, jednoczesnie na wielka skalg przy-
czyniajac si¢ do ich niszczenia.

Oczywiscie ta tendencja wtasciwa jest rolnictwu rozwijanemu wedtug mo-
delu przemystowego. Autor z pasja demaskuje pozorne korzysci przypisywa-
ne tzw. rolnictwu nowoczesnemu, czyli dysponujacemu duzymi arealami,
uprawami o charakterze monokultur i dobrze zintegrowanemu z coraz bardziej
globalnym rynkiem. Nie bez ironii podkresla, ze wbrew liberalnej retoryce
ekspertéw, przedstawicieli mediéw i politycznego establishmentu (okreslane-
go przezen mianem ,.klubu kleptokratéw” [s. 147]) takie rolnictwo jest przede
wszystkim doskonale zintegrowane z oSsrodkami wtadzy, gdyz dzigki prze-
myslnym dziataniom wylonionych przez koncerny grup nacisku czerpie
ogromne Srodki z budzetu panstwa.

Dzigki analizom Patela zaczynamy rozumie¢, czemu ,,nowoczesne” rolnic-
two wydaje si¢ tanie, produktywne i optacalne, cho¢ w rzeczywistosci takie
nie jest. Przede wszystkim dzieje sig tak dzigki zafatszowaniu faktycznych
kosztéw ponoszonych przez srodowisko naturalne. Jak pisze: ,,...systemy upra-
wy uwzgledniajace rownowage ekologiczng inwestuja w ziemi¢ wigcej niz
systemy stosujace konwencjonalne metody przemystowe, ale nie dostaja re-
kompensaty. Dlatego zywnos¢ wytwarzana przez rolnictwo przemystowe, nie-
ptacace pewnej ceny za grzechy wobec Srodowiska naturalnego, wydaje sie
tafisza, kiedy ptacimy za nig w supermarkecie. Ukryte koszty ukazuja, ze wca-
le nie jest tania — to oszustwo” [s. 62]. Drugie oszustwo polega na wykorzy-
stywaniu taniej sity roboczej, traktowanej czgsto jak niewolnikéw — przekonu-
je o tym chocéby opis robotnikéw zatrudnionych na Florydzie przy zbiorach
pomidoréw. W sprawach sadowych wytaczanych niekiedy firmom, ktére ich
zatrudniaja, wykorzystywane sa przepisy stosowane niegdy$ wobec bytych
wtascicieli niewolnikéw [s. 156]. Réwniez pracownicy przetworstwa i sprze-
dawcy w wielkich sieciach handlowych nie sa wynagradzani proporcjonalnie
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do zyskdéw, jakie generuja, pozbawieni sa tez ubezpieczeid spotecznych.
Te koszty ich pracodawcy chetnie przerzucaja na panistwo, naktaniajac swoj
personel do korzystania z programéw dla najbiedniejszych finansowanych
z kieszeni podatnikdéw [s. 58]. Wreszcie trzecie oszustwo dotyczy skutkéw
zdrowotnych, wynikajacych z odzywiania si¢ produktami oferowanymi maso-
wemu konsumentowi. Sa one tak szkodliwe, ze powoduja coraz wigcej chordb,
zwanych cywilizacyjnymi, a ceng za to ptaca znéw nie koncerny, ale budzet
panstwa.

Szczegdtowa lista grzechéw uprzemystowionego rolnictwa bytaby z pewno-
Scig znacznie dluzsza, ale Autor i tak dostatecznie udokumentowat swoje pod-
stawowe twierdzenie, ze faktycznie ,,...mamy do czynienia z masowym subsy-
diowaniem korporacji, a jak utrzymuja zwolennicy wolnego rynku, nic nie jest
im tak nienawistne jak subsydia (...) to nieustajace dokladanie si¢ natury i spo-
feczenstwa do prywatnej przedsigbiorczosci przesadza o «wolnosci» wolnego
rynku. Kiedy za efekty zewngtrzne si¢ nie ptaci, beneficjenci okradaja w grun-
cie rzeczy tych, ktérzy ponosza koszty ich postgpowania. Gdyby ludzkosé
miata ptaci¢ za skutki degradacji ekosystemu, rachunek wynidstby, jak wyka-
zato jedno z niedawnych badan, okoto 47 bilionéw dolar6w” [s. 63—-64]. W tej
sytuacji oferowanie konsumentowi big maca za 4 dolary, podczas gdy faktycz-
ny koszt jego wyprodukowania sigga co najmniej 200 dolaréw (ktére w tej czy
innej formie i tak ptaci ten wlasnie konsument) jest czysta hipokryzja. Skoro
istota myslenia ekonomicznego jest racjonalna kalkulacja kosztéw i zyskow,
nic nie usprawiedliwia takiego wypaczonego, nader selektywnego, a wigc to-
talnie zaktamujacego rzeczywistos¢ rachunku.

Raj Patel umiej¢tnie porusza si¢ nie tylko w gaszczu wspoétczesnych progra-
moéw i raportéw dotyczacych rolnictwa, ale wykazuje réwniez dobra orienta-
cje w klasycznej mysli ekonomicznej, czego niestety nie mozna powiedzied
o tych, ktérzy tak chetnie na nig si¢ powotuja. Migedzy innymi przypomina pro-
rocze stowa Adama Smitha o tych, ktérzy zyja z zysku i dlatego posuwaja si¢
do grabienia reszty wspotobywateli — dzieje si¢ tak dlatego, ze ich interes (tu
Autor cytuje niekwestionowanego klasyka): ,,...nigdy nie jest doktadnie taki
sam jak interes publiczny”, gdyz sa oni zainteresowani w tym, ,,...by oszuki-
wac, a nawet ciemigzy¢ spoteczernistwo” [s. 103]. O owych grupach ludzi zdol-
nych do zawtaszczenia gospodarki i podporzadkowania sobie panstw pisze tez
cytowany przez Patela Fernand Braudel, dla ktérego zycie gospodarcze sktada
si¢ z trzech warstw. Na samym dole mamy najrozleglejszy ,,parter” — codzien-
na prace drobnych wytworcéw, dalej idzie strefa wymiany — rynki regulowane
podaza, popytem i cenami, wreszcie na samej gérze sytuuje si¢ mato rozpo-
znana strefa ,,kontrarynku” [s. 106] — to wiasciwy kapitalizm, zwany przez
Braudela ,,strefg cienia i pétmroku”, czyli oparte na stosunkach sity ,,pasozyt-
nictwo spoleczne” ludzi wtajemniczonych.

Jakie mozliwosci obrony przed globalnym spiskiem owych pasozytéw pro-
ponuje Raj Patel? Widzi je, po pierwsze, w przewartosciowaniu doktryny neo-
liberalnej, a zwlaszcza jej implikacji dla rozumienia natury ludzkiej i porzad-
ku spotecznego. Postuluje ponadto zastapienie fantomu homo oeconomicusa
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bardziej realng i mniej niebezpieczna postacig ,,cztowieka antyekonomiczne-
g0”. Bardzo zdecydowanie upomina si¢ takze o rzetelny rachunek ekonomicz-
ny, uwzgledniajacy naprawde wszelkie koszty (Srodowiskowe oraz spoteczne)
i uwzgledniajacy zyski nalezne tym, ktérzy faktycznie partycypuja w procesie
produkcji. Dla zilustrowania swoich propozycji Patel przywotuje szereg przy-
ktadéw, stanowiacych by¢é moze zapowiedZ nadchodzacych zmian. Pisze
o znanym ruchu zapatystow, ktérym w ciagu 15 lat od ogtoszenia swojego pro-
gramu udato si¢ odzyskac¢ ponad 200 tysiecy hektaréw i zapewnic bezpieczen-
stwo socjalne dziesigtkom tysiecy mieszkancéw tych ,,wyzwolonych” teryto-
riow [s. 220]. Pisze o rozwijajacej sie¢ demokracji w miastach Ameryki Potu-
dniowej i Afryki, gdzie warunki zycia najubozszych przedstawiaja si¢ obecnie
o wiele gorzej niz poprzednio (,,Mimo ze harnbe apartheidu zastapita jedna
z najbardziej inkluzywnych i postgpowych konstytucji swiata, neoliberalny ka-
pitalizm zdusit prawa zwyktych ludzi w Potudniowej Afryce. Od 1995 roku
wskaznik rozwoju ludzkiego — HDI, skomplikowany miernik opisujacy stan
zamoznosci, zdrowia i wyksztalcenia, stale spadal. O ile w 1990 roku RPA
znajdowata si¢ na 58. miejscu wsréd parnstw Swiata, o tyle w 2005 roku spadfa
na 121., za Autonomi¢ Palestyniska” [s. 167].

Pisze wreszcie, i to w kontekscie zainteresowan srodowisk zajmujacych sig
wsia i rolnictwem wydaje si¢ najciekawsze, o swoistej ,,Chtopskiej Miedzyna-
rodéwce” — ogdlnoswiatowym ruchu La Via Campesina, zatozonym w 1993
roku przez amerykariskie i europejskie organizacje rolnikéw [s. 148]. Obecnie
liczy on ponad 150 milionéw cztonkéw w 69 krajach i skupia chtopéw, farme-
réw, robotnikéw rolnych oraz ludzi pozbawionych ziemi, ktérzy jednak chca
produkowaé zywnos¢ na swoje potrzeby i dla swoich wspéimieszkaicéw. Naj-
wazniejszym haslem tego ruchu jest ,,suwerennos¢ zywnosciowa”, okreslana
jako ,,prawo ludzi, krajéw lub zwigzkéw parstw do definiowania wilasnej po-
lityki rolnej i zywnosciowej” [s. 151]. Jak widaé z tej deklaracji, prawo takie
ma zatem i polski chtop, i polskie paristwo, o ile chce wspieraé polskiego chto-
pa, i takze cata Unia Europejska, nie bez przyczyny upierajaca si¢ przy stoso-
waniu wspdlnej polityki rolnej, chroniacej wtasnych producentéw zywnosci
przed drapiezna dziatalnoscia owych usytuowanych na zglobalizowanych ryn-
kach ,,pasozytow”, przed ktérymi przestrzegat juz Adam Smith.

165



