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KATARZYNA HANKE-ZAJDA1

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI „WIEŒ JAKO
PRZEDMIOT BADAÑ NAUKOWYCH NA POCZ¥TKU
XXI WIEKU”

W dniu 27 wrzeœnia 2010 roku w Sali Balowej Pa³acu Tyszkiewiczów-Poto-
ckich odby³a siê konferencja Wieœ jako przedmiot badañ naukowych na pocz¹t-

ku XXI wieku. Jej organizatorem by³o Centrum Europejskich Studiów Regional-
nych i Lokalnych EUROREG Uniwersytetu Warszawskiego. 

Konferencja zosta³a zorganizowana z inspiracji prof. dr hab. Marii Halam-
skiej. Tytu³, pod jakim siê odbywa³a, nawi¹zywa³ do organizowanej równie¿
przez EUROREG konferencji poœwiêconej miastu jako przedmiotowi badañ na-
ukowych. Organizatorzy postawili przed sob¹ nastêpuj¹ce cele: próbê skonfron-
towania podejœæ badawczych dotycz¹cych miasta i wsi, ukazanie zró¿nicowa-
nych sposobów badania wsi i wiejskoœci w ramach ró¿nych nauk oraz stworze-
nia mo¿liwoœci interdyscyplinarnej wymiany pogl¹dów na temat specyfiki pol-
skiej wsi i wizji jej rozwoju. 

Po przywitaniu uczestników przez dyrektora EUROREG UW – prof. dr. hab.
Grzegorza Gorzelaka, rozpoczêto prezentacjê referatów w ramach pierwszej se-
sji zatytu³owanej Geografia, gospodarka przestrzenna, architektura. Jej obra-
dom przewodniczy³ prof. dr hab. Bohdan Ja³owiecki, reprezentuj¹cy EUROREG
UW. W sesji prezentowane by³y dwa referaty. 

Autorem pierwszego Wieœ w badaniach geograficznych – wybrane problemy

badawcze by³ prof. dr hab. Jerzy Bañski z IGiPZK PAN. W wyst¹pieniu podj¹³
on kilka g³ównych problemów, jak: zdefiniowanie pojêæ – wieœ i obszar wiejski,
koncepcjê rozwoju przestrzennego wsi oraz strukturê funkcjonaln¹ i polaryzacjê
przestrzenn¹ obszarów wiejskich. Konkluzje referatu dotyczy³y m.in. wiêkszej
dynamiki rozwoju gospodarczego wsi usytuowanych w s¹siedztwie metropolii.
W opinii referenta efektem badania wsi skupionych wokó³ du¿ych miast (pod
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k¹tem uwarunkowañ rozwoju gospodarczego) mo¿e byæ stworzenie planów roz-
woju dla wsi, które z takiej renty po³o¿enia nie mog¹ korzystaæ. 

Drugi z referatów O w¹tpliwych i niew¹tpliwych po¿ytkach badania wsi

w planowaniu przestrzennym i architekturze zosta³ wyg³oszony przez dr. hab.
Marka Kowickiego, prof. nadzw. z Politechniki Krakowskiej. Dotyczy³ on ró¿-
nego rodzaju opracowañ planistycznych, jak strategie rozwoju czy plany zago-
spodarowania przestrzennego, które dla badaczy stanowi¹ informacjê o tym,
w jaki sposób idee naukowe s¹ wdra¿ane w praktyce. Referent zauwa¿y³, i¿ zbyt
rzadko stosowan¹ metod¹ syntezy wyników badañ multidyscyplinarnych jest
tworzenie modelowych projektów m.in. idealnego krajobrazu wiejskiego.
W przesz³oœci model ten by³ wdra¿any w Polsce, na przyk³ad w maj¹tku gene-
ra³a Ch³apowskiego w Turwi. Wspó³czeœnie zwyciê¿y³a koncepcja wsi wielo-
funkcyjnej. W opinii referenta jest ona oparta na krótkowzrocznej ekonomice
i nie uwzglêdnia u¿ytecznoœci ani piêkna wsi. Profesor Kowicki zakoñczy³ wy-
st¹pienie postulatem wykorzystania w Polsce, znanego m.in. w Austrii, Szwaj-
carii, Niemczech, modelu „wsi w krajobrazie parkowym”. 

Druga z sesji dotyczy³a badañ demograficznych, ekonomicznych i socjolo-
gicznych wsi. Obrady w jej ramach odbywa³y siê pod przewodnictwem dr hab.
Hanny Podedwornej, prof. nadzw. SGGW. Tematyk¹ pierwszego wyst¹pienia,
autorstwa dr Moniki Stanny z IRWiR PAN, by³a wieœ jako przedmiot badañ de-
mograficznych. Referentka odnios³a siê do dwóch najczêœciej spotykanych
w tych badaniach ujêæ problematyki wsi, to jest ujêcia kontrastowego miasto –
wieœ i ujêcia prezentuj¹cego zró¿nicowanie przestrzenne wsi w zakresie kwestii
demograficznych. Pierwsze podejœcie (w opinii referentki) kszta³tuje obraz „jed-
norodnej” wsi, która nie istnieje w rzeczywistoœci spo³ecznej, drugie podkreœla
zró¿nicowanie jej obliczy. Choæ w swym wyst¹pieniu dr Stanny traktowa³a ter-
miny „wieœ” i „obszar wiejski” jako synonimy, to zwróci³a uwagê na problema-
tycznoœæ ich definicji. W referacie zosta³y zaprezentowane badania, z których
wynika, i¿ zmienne demograficzne (takie jak saldo migracji) s¹ powi¹zane z po-
ziomem spo³eczno-gospodarczego rozwoju wsi. 

W drugiej sesji referat Kurcz¹ce siê znaczenie rolnictwa w ¿yciu wsi i co mo-

¿e je zast¹piæ? wyg³osi³ prof. dr hab. Jerzy Wilkin z Uniwersytetu Warszawskie-
go. Jego przedmiotem by³o malej¹ce znaczenie rolnictwa w gospodarce wsi i ko-
niecznoœæ realizowania polityki jej zintegrowanego rozwoju. Konkluzje referen-
ta dotyczy³y niewystarczaj¹cego uwzglêdniania nowych funkcji wsi we wspól-
nej polityce rolnej, czego wyrazem jest znacznie wiêksza alokacja œrodków fi-
nansowych na jej pierwszy filar. 

Jako ostatni w sesji drugiej referat zaprezentowa³ prof. dr hab. Krzysztof Gor-
lach z Uniwersytetu Jagielloñskiego. Dotyczy³ on próby systematyzacji wspó³-
czesnych kierunków badañ obszarów wiejskich. Referent wskaza³ na zastêpowa-
nie socjologii wsi konglomeratem multidyscyplinarnych badañ, zwanych studia-
mi wiejskimi. Do najczêœciej podejmowanych kwestii w „rural studies” zaliczy³:
kulturowe reprezentacje wsi i wiejskoœci, œrodowisko naturalne, zrównowa¿enie
rozwoju wsi, nowe typy gospodarki wiejskiej, w³adzê, konsumeryzm, to¿samoœæ
oraz wykluczenie mieszkañców wsi. 
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Ostatnia z sesji zosta³a poœwiêcona wsi w perspektywie antropologii kulturo-
wej, psychologii spo³ecznej i historii. Obrady pod przewodnictwem prof. dr. hab.
Krzysztofa Gorlacha rozpoczêto od wyst¹pienia prof. dr hab. Marii Wieruszew-
skiej (IRWiR PAN) zatytu³owanego Wieœ z perspektywy antropologii kulturowej.

Referentka wskaza³a w nim potrzebê antropologizacji badañ wsi i czerpania
z doœwiadczeñ £ódzkiej Szko³y Etnograficznej oraz dorobku jej twórczyni prof.
Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej. Stwierdzi³ te¿, i¿ antropologiczne zaintere-
sowanie wsi¹ na przestrzeni lat znajdowa³o wyraz m.in. w: badaniach ludoznaw-
czych, monografiach (realizowanych po II wojnie œwiatowej w klimacie ideolo-
gii wrogiej tradycyjnym wartoœciom kulturowym wsi) i odkryciu etnografii do-
œwiadczenia na tle teorii ugruntowanej. W swym wyst¹pieniu prof. Wieruszew-
ska podkreœli³a, i¿ ró¿norodnoœæ rodzajów uprawiania antropologii poœwiêconej
wsi sprawia, i¿ wspó³czeœnie w literaturze mo¿na odnaleŸæ prace zarówno tych,
którzy pragn¹ odmitologizowaæ obraz wsi, jak i tych, którzy badaj¹ j¹ g³ównie
przez pryzmat mitycznego sposobu myœlenia jej mieszkañców. Referentka koñ-
cz¹c wyst¹pienie, postulowa³a oparcie badañ wsi w antropologii kulturowej na
kategoriach indukcyjnych tworzonych w czasie prowadzenia badañ, a nie na
schematach wielkich teorii, których u¿ycie mo¿e skutkowaæ zafa³szowaniem ob-
razu rzeczywistoœci. 

Ostatni z prelegentów, prof. dr hab. Józef Styk z Uniwersytetu Marii Curie-
-Sk³odowskiej, poœwiêci³ swoje wyst¹pienie aktualnym kierunkom badañ nad
histori¹ polskiej wsi. Na podstawie przeprowadzonej analizy bibliograficznej
(pozycje literaturowe z lat 1990–2010 zidentyfikowane za pomoc¹ elektronicz-
nej bazy Biblioteki Narodowej) skonstruowa³ mapê zainteresowañ badawczych
w zakresie historii wsi. 

Po zakoñczeniu poszczególnych sesji problemowych dyskutowano zarówno
na temat zaprezentowanych wyst¹pieñ, jak i wyg³aszano ró¿nego rodzaju ko-
mentarze, dotycz¹ce problematyki wiejskiej. Dyskusja obra³a charakter multidy-
scyplinarny. Dotyczy³a m.in. problematyki definiowania wsi i obszarów wiej-
skich, znaczenia terminu „zrównowa¿ony rozwój wsi”, problemów kszta³towa-
nia krajobrazu wsi. Uczestnicy konferencji zg³aszali uwagi m.in. co do postula-
tu inwestowania w tworzenie i rozwój ma³ych miast, które mia³yby zapewniæ
ludnoœci wiejskiej (odchodz¹cej z rolnictwa) zatrudnienie, czy zasadnoœci two-
rzenia jednorodnych idealnych modeli, które mia³yby byæ wdra¿ane w Polsce. 

Konferencjê zakoñczy³o wyst¹pienie prof. dr hab. Marii Halamskiej. Wyrazi-
³a ona przekonanie, i¿ tematyka podejmowana w ramach tzw. studiów wiejskich
tak¿e w socjologii wsi jest niezmiernie wa¿na w dobie intensywnych spo³eczno-
-gospodarczych i cywilizacyjnych zmian. Du¿a liczba uczestników, których ta
konferencja zgromadzi³a, komentarze, które zosta³y wyg³oszone i wielow¹tko-
wa dyskusja œwiadcz¹ o koniecznoœci kontynuacji organizowania takich otwar-
tych, multidyscyplinarnych konferencji poœwiêconych scenariuszom rozwoju
polskiej wsi. Wyg³oszone i przewidziane (prof. dr. hab. Krystiana Heffnera
z Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach oraz dr hab. Krystyny Szafraniec
z UMK) w programie konferencji referaty maj¹ zostaæ opublikowane w tomie
pod tym samym tytu³em przez Wydawnictwo Naukowe „Scholar”. 
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