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STRUKTURA PRODUKCJI INDYWIDUALNEGO
GOSPODARSTWA ROLNEGO W POLSCE I KRAJACH
UE-27 - ANALIZA PODOBIENSTWA W 2007 ROKU

Abstrakt. Celem wykonanych badan byto poréwnanie struktury produkcji rolniczej prze-
cigtnego polskiego indywidualnego gospodarstwa rolnego z produkcja przecigtnego gospo-
darstwa z krajéw UE-27. W analizach wykorzystano dane FADN dla 2007 roku. Zastosowa-
no analizg opisowa i pordwnawcza, a takze wybrane metody statystyczne (wskaZniki natg-
zenia i struktury, miar¢ podobienstwa struktur, standaryzacje cech prostych i hierarchiczna
klasyfikacje aglomeracyjng). Po poréwnaniu podstawowych srednich wynikéw polskiego
i unijnego gospodarstwa rolnego okazato sig, ze wigkszos¢ tych kategorii w polskim prze-
cigtnym indywidualnym gospodarstwie rolnym byta prawie o potowg nizsza niz w gospodar-
stwie unijnym. W trzech rankingach, wedlug wartosci bezwzglednych produkcji ogétem,
produkcji roslinnej i produkcji zwierzgcej, polskie przecigtne gospodarstwo rolne zajgto koni-
cowe pozycje posréd 26 innych przecigtnych unijnych gospodarstw rolnych. Po zastosowa-
niu miary podobienstwa struktur okazato sig, ze struktura produkcji ogétem polskiego prze-
cietnego gospodarstwa rolnego jest charakterystyczna dla krajéw Europy Srodkowej i P6t-
nocnej. Przy czym struktura produkcji roslinnej przecigtnego polskiego gospodarstwa rolne-
go jest najbardziej podobna do struktury produkcji roslinnej gospodarstwa brytyjskiego i nie-
mieckiego, a struktura produkcji zwierzecej do struktury wegierskiej. Przeprowadzona hie-
rarchiczna klasyfikacja aglomeracyjna (ze wzgledu na strukture produkcji, rozmiar ESU, po-
wierzchnig UR, produkcje i dochéd) zakwalifikowata polskie przecigtne gospodarstwo rolne
do klasy sredniomatych gospodarstw z Europy Srodkowej i Wschodniej, o produkcji gtéw-
nie roslinnej, ze znacznym udzialem w produkcji zb6z, warzyw i kwiatéw, ale takze mleka
krowiego i produktéw mlecznych oraz wieprzowiny.

Stowa kluczowe: struktura produkcji, produkcja roslinna i zwierzgca, podobieristwo struk-
tur, indywidualne gospodarstwo rolne

1 Autorka jest pracownikiem naukowym Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu (e-mail: rysju-
rek @up.poznan.pl).
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WPROWADZENIE

Rolnictwo zabezpiecza podstawowe potrzeby wyzywieniowe. Jego specyfika
jest faczenie funkcji ekonomicznych, spotecznych i srodowiskowych, przy wy-
stgpowaniu zréznicowanych warunkéw naturalnych i odmiennych struktur pro-
dukcyjnych [Poczta i in. 2009, s. 40]. Warto podkresli¢, ze obszary wiejskie
w Unii Europejskiej (UE) sa bardzo zréznicowane pod wzgledem geograficz-
nym, demograficznym oraz rozwoju infrastrukturalnego [Chmielewska i Miero-
stawska 2007, s. 87].

Centrum Informacji Europejskiej (CIE), przedstawiajac polskie rolnictwo na tle
UE, do najwazniejszych warunkéw polskiej produkcji rolniczej zaliczyto 3 deter-
minanty. Po pierwsze Polska posiada duzy obszar ziemi rolniczej
(18 mln ha, co daje trzecie miejsce w Europie, po Francji i Hiszpanii), ktéry po-
zwala uzytkowac ja w sposéb mniej intensywny, tak aby nie zagraza¢ Srodowisku
naturalnemu. Po drugie wystgpuje tu duzy udzial gruntéw ornych w strukturze
uzytkéw rolnych (77%), ktéry umozliwia dostosowanie struktury produkcji roslin-
nej do wymagan rynku, a po trzecie Polska ma gorszg jakos¢ rolniczej przestrzeni
produkcyjnej w poréwnaniu z krajami Unii Europejskiej. Ta ostatnia determinan-
ta oznacza, ze w Polsce wystepuja gleby gorszej jakosci (z duzym udziatem nie-
urodzajnych gleb lekkich), a ponadto krdtszy okres wegetacji, ktéry sprawia, ze
polskie rolnictwo, w poréwnaniu z krajami lezacymi w podobnej strefie klima-
tycznej, jest mniej konkurencyjne [Polskie rolnictwo... 2004]. Jednakze nie zosta-
fa w nim jeszcze przekroczona granica rownowagi ekologicznej, co samo w sobie
stanowi przewage [ Uniwersalia polityki... 2007, s. 272]. Warto takze podkreslié, ze
polskie rolnictwo zuzywa mate iloSci nawozéw mineralnych i srodkéw ochrony
roslin, a duze iloSci nawozéw organicznych. Ponadto stosuje zmianowanie roslin,
a w produkcji zwierzecej opiera si¢ na paszach gospodarskich i paszach tresci-
wych z duzym udziatem komponentéw roslinnych. Daje to podstawe do uzyski-
wania produktéw rolniczych o dobrej jakosci [Kapusta 2007]2.

Celem opracowania jest pordwnanie prowadzonej produkcji rolniczej przez
indywidualne gospodarstwa rolne z krajow UE-27 w 2007 roku. W badaniach
szczeg6lnie uwypuklono Polske. Starano sig réwniez uzyska¢ odpowiedzi na na-
stepujace pytania:

1. Jaka wartos¢ osiagneta w 2007 roku produkcja rolnicza przecigtnego pol-
skiego indywidualnego gospodarstwa rolnego w poréwnaniu z produkcja rol-
nicza innych przecigtnych gospodarstw rolnych z UE-27 — wobec tego, ktore
miejsce zajeto polskie przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne pod
wzgledem produkcji ogétem, produkcji roslinnej i zwierzgcej w UE-27?

2. Jak prezentowata sig struktura produkcji ogétem polskiego przecigtnego in-
dywidualnego gospodarstwa rolnego na tle przecigtnych gospodarstw z UE-27 —
wobec tego, czy miata charakter szczegdlny?

2 Jako inne atuty polskiego rolnictwa w literaturze wymienia si¢ czesto: potencjalne zasoby pracy
w rolnictwie, nizsze ceny surowcow, nizsze koszty pracy itp. [por. m.in.: Pawlak i Poczta 2007,
Mis 2008].
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3. Czy wsrdd krajow UE-27 byly parstwa, w ktérych struktura produkcji rol-
niczej przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego byta podobna do
struktury produkcji polskiego przecietnego gospodarstwa? A jesli tak, to czy
w panstwach tych przecigtne indywidualne gospodarstwa rolne osiagaty wysoka
produkcje?

4. Do jakiej klasy nalezy zakwalifikowac polskie przecigtne indywidualne go-
spodarstwo rolne na tle przecigtnych gospodarstw z krajow UE-27, biorac pod
uwage jednoczesnie wiele cech charakterystycznych dla produkciji (jej strukture,
wartos¢ bezwzgledna, osiagany dochdd, rozmiar ESU3, powierzchnig UR)?

MATERIAL I METODY BADAWCZE

W badaniach wykorzystano sie¢ danych rachunkowosci rolnej gospodarstw
rolniczych FADN (Farm Accountancy Data Network)4. Badaniem objeto 27 prze-
cietnych indywidualnych gospodarstw rolnych z krajéw nalezacych do UE-27
w 2007 roku [FADN 2010]. Przedmiotem badan ustanowiono syntetyczne
opisanie polskiej produkcji rolniczej w 2007 roku na tle produkcji innych
krajow nalezacych do UE-27. Po wykonaniu analiz wyniki przecigtnego polskie-
go indywidualnego gospodarstwa rolnego zestawiano z wynikami przecigtnego
unijnego gospodarstwa, a takze z wynikami poszczegdlnych przecigtnych gospo-
darstw z krajow UE-27. Starano si¢ zbadac¢ strukturg produkcji w polskim prze-
cietnym gospodarstwie rolnym i w innych przecigtnych unijnych gospodar-
stwach, tak aby odnalez¢ mozliwe podobiefistwa migdzy nimi.

W badaniu zastosowano metody analizy opisowej i poréwnawczej. Wykorzy-
stano réwniez wybrane metody statystyczne, a mianowicie: wskazniki natgze-
nia, wskazniki struktury, miar¢ podobiefistwa struktur oraz standaryzacje cech
prostych i hierarchiczng klasyfikacje aglomeracyjna.

Warto dodad, ze miara podobieristwa struktur postuzyta do poréwnania struk-
tury produkcji przecigtnego polskiego indywidualnego gospodarstwa rolnego ze
strukturami produkcji wszystkich przecigtnych gospodarstw rolnych z krajow
UE-27. Badanie wykonano dla produkcji ogétem, produkcji roslinnej i zwierzg-
cej. Miarg podobienstwa struktur opisuje wzoér [Wysocki i Lira 2005]:

k
;:21 |Ci(1) - Ci(2)|

Hi=1-——"7—
gdzie:
u; — wielko$¢ unormowana, ktéra przyjmuje wartosci z przedziatu <0; 1>,

¢j1y — udziat i-tego sktadnika w pierwszej strukturze,
Cjpy — udziat i-tego sktadnika w drugiej strukturze.

3 ESU (economic size unit) — ekonomiczna jednostka wielkosci.
4 Badaniu podlegaja tylko przecietne indywidualne gospodarstwa rolne objete monitoringiem
FADN.
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Do interpretacji wynikéw badar przyjeto 5 przedzialéw miary podobieristwa3:
<0,8; 1,0> — dwie struktury sg podobne w wysokim stopniu,
<0,6; 0,8) — dwie struktury sa podobne w srednim stopniu,
<0,4; 0,6) — dwie struktury sa podobne w niskim stopniu,
<0,2; 0,4) — dwie struktury sa podobne w bardzo niskim stopniu,
<0,0; 0,2) — dwie struktury sa rézne.

Aby poprawnie wykona¢ hierarchiczna klasyfikacje aglomeracyjna, wyselek-
cjonowane do niej dane poddano standaryzacji wedlug wzoru [Wysocki i Lira
2005]:

X —X;
Zj; =1L dlai=1,2,..n;, j=1,2,.,m,

ij s;
gdzie:
X = ’11— Z x;; — srednia arytmetyczna dla j-tej cechy prostej,
i=1
z L2\12
8§ = ,%_1 ;X,Jz —%(;le) — odchylenie standardowe j-tej cechy proste;j.

Nastepnie przeprowadzono hierarchiczng klasyfikacje aglomeracyjna®. Do
wyznaczania odlegtosci miedzy klasami postuzono sie odlegtoscia euklidesowa’
i zastosowano metode Warda, charakteryzujaca si¢ duza efektywnoscia i wyr6z-
niajaca sie tworzeniem skupien o matej liczebnosci8. Uznano bowiem, ze cecha
ta jest pozadana, gdy obiektami w badaniu sa przeci¢tne indywidualne gospodar-
stwa rolne z 27 krajéw UE. Dzigki temu mozna potozy¢ nacisk na indywiduali-
zacje klas®.

WYNIKI BADAN

Realizujac cele badania, wykorzystano dane FADN za 2010 rok. Poréwnanie
polskiego przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego z przecigtnym
gospodarstwem z krajow UE-27 rozpoczgto od przedstawienia podstawowych

5 Gdy wartos¢é miary podobiefistwa struktur bliska jest 1, to dwie struktury sa niemal identyczne,
a gdy wartos¢ ta bliska jest 0, to dwie struktury sa od siebie rézne [Wysocki i Lira 2005].

6 Metoda ta nalezy do analizy skupiefi. Opiera si¢ na centralnej procedurze aglomeracyjnej, ktéra
polega na szukaniu pary klas najmniej odlegtych od siebie (najbardziej podobnych) w macierzy
odlegtosci. Nastepnie redukuje sig liczbg klas o jeden, a uzyskane wczesniej klasy taczy w nowa
klasg. PéZniej przeksztatca sig odleglosci migdzy potaczonymi klasami oraz pozostatymi klasami.
Etapy te powtarzane sa tak dlugo, az wszystkie obiekty zostang zaklasyfikowane do jednej klasy
[Walesiak 2004].

7 Odlegtos¢ euklidesowa to odleglosé geometryczna w przestrzeni wielowymiarowej [Walesiak
2004].

8 Metoda Warda to podstawowy parametr kierujacy procesem klasyfikacji aglomeracyjnej, jest to
zasada wigzania, ktora okresla, kiedy dwa skupienia zostaja potaczone. Jej cechg charakterystycz-
na jest minimalizowanie sumy kwadratéw dowolnych dwdch skupier, jakie moga zosta¢ uformo-
wane na kazdym etapie [Walesiak 2004].
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informacji o ich rozmiarze (tabela 1) i uproszczonego opisania ich rachunku do-
chodu (tabela 2).

I tak w 2007 roku polskie przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne obej-
mowato 2-krotnie mniejsza catkowita powierzchnig uzytkéw rolnych (UR) w po-
réwnaniu do Sredniej unijnej. W Polsce przecigtna powierzchnia UR wyniosta
17,28 ha, podczas gdy w UE-27 az 30,50 ha UR (tabela 1). Ponadto polskie prze-
cigtne indywidualne gospodarstwo rolne miato rozmiar 9,90 ESU, podczas gdy
unijne az 28,50 ESU!0. Natomiast naktad pracy, mierzony jednostka AWU!L
w polskim przecigtnym indywidualnym gospodarstwie rolnym byt niewiele wyz-
szy niz w UE-27 i w 2007 roku wyniést 1,74 AWU, a w unijnym przeci¢tnym
gospodarstwie 1,71 AWU (tabela 1).

TABELA 1. Przecigtna powierzchnia, wielkos¢ ekonomiczna i naktady pracy w indywidualnym
gospodarstwie rolnym w Polsce i UE-27 w 2007 roku

TABLE 1. The average area, economic size and labour input of the individual farm in Poland
and in the EU-27 in 2007

Polska/UE-27

Wyszczegdlnienie Polska UE-27

[%]
Powierzchnia gospodarstwa [ha] 17,28 30,50 56,66
Wielkos¢ ekonomiczna [ESU] 9,90 28,50 34,74
Naktad pracy ogétem [AWU] 1,74 1,71 101,75

Zrédto: Na podstawie FADN 2010.

TABELA 2. Uproszczony rachunek dochodu z gospodarstwa rolnego w Polsce i w UE-27 w 2007 roku
TABLE 2. The simplified calculation system of the family farm income in Poland and in the EU-27 in 2007

Kategoria Polska [euro] UE-27 [(euro] Polska/UE-27 [%]
Produkcja ogétem 27 346,00 60 261,00 45,38

— Zuzycie posrednie 15 644,00 33 772,00 46,32

+ Saldo biezacych doptat i podatkéw 3 588,00 9 655,00 37,16

= Wartos¢ dodana brutto 15 290,00 36 144,00 42,30

— Amortyzacja 3614,00 7 589,00 47,62

= Wartos¢ dodana netto 11 676,00 28 555,00 40,89

— Koszt czynnikéw zewngtrznych 1 555,00 8 999,00 17,28

+ Saldo doptat i podatkéw na inwestycjach —254,00 3,00 X

= Dochéd z gospodarstwa rolnego 9 867,00 19 559,00 50,44

Zrédto: Na podstawie FADN 2010.

Jak wynika z danych, w 2007 roku produkcja ogétem wypracowana przez pol-
skie przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne wyniosta 27 346 euro, a Sred-
nio w UE-27 az 60 261 euro [FADN 2010]. Polske charakteryzowato o potowe

9 Wyniki klasyfikacji aglomeracyjnej przedstawiac nalezy graficznie w formie drzewka potaczen
(dendrogramu) [Walesiak 2004].

10 Taki sredni wynik kwalifikuje przecigtne polskie indywidualne gospodarstwo rolne jako Sred-
niomate, a unijne jako srednioduze [Wyniki standardowe... 2006, s. 12].

11 AWU (annual work unit) — roczna jednostka pracy.
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mniejsze zuzycie posrednie niz UE-27 i wyniosto ono odpowiednio 15 644
1 33 772 euro (tabela 2). Natomiast saldo biezacych doptat i podatkéw dla Pol-
ski (3588 euro) byto okoto 3-krotnie mniejsze od Sredniej unijnej (9655 euro).
Wartos¢ dodana brutto, amortyzacja i warto$S¢ dodana netto polskiego przecigt-
nego indywidualnego gospodarstwa rolnego byty zas prawie 2-krotnie mniejsze
od sredniej unijnej (tabela 2). Jesli zas chodzi o wartos¢ kosztéw czynnikéw ze-
wnetrznych, to byty one okoto 5,5-krotnie mniejsze w polskim przecigtnym in-
dywidualnym gospodarstwie rolnym (1555 euro) niz w unijnym (8999 euro).
W rezultacie polskie przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne osiagneto do-
chéd z gospodarstwa w wysokosci 9867 euro, a przecigtne gospodarstwo
z UE-27 az 19 559 euro [FADN 2010].

TABELA 3. Ranking przecigtnych indywidualnych gospodarstw rolnych z 27 krajow UE wedtug produkcji
og6tem, produkcji roslinnej i produkcji zwierzgcej w 2007 roku
TABLE 3. The ranking of the average individual farms from 27 countries of the EU according to the total
output, crops production and livestock production in 2007

Produkcja Produkcja Produkcja
Miejsce  Kraj ogétem  Miejsce  Kraj roslinna  Miejsce  Kraj zwierzgca
[euro] [euro] [euro]

1 Stowacja 509 600,00 1 Stowacja 289 584,00 1 Dania 161 276,00
2 Holandia 391 190,00 2 Holandia 200 157,00 2 Stowacja 157 398,00
3 Czechy 301 523,00 3 Czechy 170 052,00 3 Holandia 157 394,00
4 Dania 290 902,00 4 Dania 107 204,00 4 Czechy 116 499,00
5 W. Brytania 234 857,00 5 W. Brytania 105 884,00 5 W. Brytania 115 358,00
6 Niemcy 219 023,00 6 Niemcy 90 548,00 6 Belgia 113 121,00
7 Belgia 202 766,00 7 Belgia 87 297,00 7 Niemcy 109 336,00
8 Szwecja 160 378,00 8 Francja 82 746,00 8 Luksemburg 96 687,00
9 Luksemburg 153 903,00 9 Szwecja 73 583,00 9 Szwecja 67 737,00
10 Francja 145937,00 10 Wegry 41974,00 10 Francja 57 359,00
11 Estonia 81723,00 11 Luksemburg 41 473,00 11 Finlandia 39 445,00
12 Finlandia 81679,00 12 Estonia 40 624,00 12 Irlandia 36 966,00
13 Austria 73 186,00 13 Wiochy 39 892,00 13 Estonia 35732,00
14 Wegry 68 561,00 14 Finlandia 36776,00 14 Austria 34 021,00
15 Malta 59853,00 15 Hiszpania 27 620,00 15 Malta 33 488,00
16 Wtochy 58 675,00 16 Malta 25987,00 16 Wegry 1229,00
17 Irlandia 43 078,00 17 Austria 23980,00 17 Fotwa 17 653,00
18 Hiszpania 42438,00 18 Litwa 22 301,00 18 Wiochy 17 167,00
19 Fotwa 41 182,00 19 Lotwa 20 846,00 19 Hiszpania 14 426,00
20 Litwa 35750,00 20 Cypr 16 578,00 20 Litwa 12 943,00
21 Cypr 28592,00 21 Polska 15208,00 21 Cypr 11 984,00
22 Polska 27 346,00 22 Grecja 14323,00 22 Polska 11 831,00
23 Portugalia 23 406,00 23 Portugalia 12 276,00 23 Portugalia 9 748,00
24 Stowenia 21 868,00 24 Butgaria 11 851,00 24 Stowenia 9 208,00
25 Butgaria 19542,00 25 Stowenia 10787,00 25 Butgaria 6 147,00
26 Grecja 19 176,00 26 Rumunia 5957,00 26 Grecja 4 493,00
27 Rumunia 10 470,00 27 Irlandia 5 152,00 27 Rumunia 4 264,00
UE-27 60 621,00 UE-27 32 679,00 UE-27 24 610,00

Zrédto: Na podstawie FADN 2010.
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Dazac do odpowiedzi na sformulowane pytania, przygotowano rankingi
przecigtnych indywidualnych gospodarstw rolnych z krajéw UE-27 w 2007 ro-
ku (tabela 3). Rankingi te sporzadzono wedtug wartosci bezwzglednych pro-
dukcji ogétem, produkcji roslinnej i produkcji zwierzecej. W tych trzech ran-
kingach polskie przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne zajeto kolejno:
22, 21 i 22 miejsce, co plasuje Polske w trzeciej dziesiatce posrod
27 krajéow UE.

Obserwujac przedstawione rankingi, mozna sprébowaé poréwnac Polske
z najwyzej notowana Stowacja (odpowiednio: 1, 1 i 2 miejsce) i z najnizej
umiejscowiona Rumunia (odpowiednio: 27, 26 i 27 miejsce). I tak przecigtne
stowackie gospodarstwo rolne osiagngto produkcje ogétem w wysokosci
509 600 euro, przy sredniej powierzchni UR 582,28 ha [FADN 2010]. Tak do-
bre wyniki stowackie gospodarstwa osiagngly m.in. dzigki pomocy z UE,
bowiem przecigtne stowackie gospodarstwo rolne w 2007 roku otrzymato
subsydia wynoszace okoto 140 503 euro. W tym samym czasie polskie prze-
cigtne gospodarstwo rolne z produkcja ogétem wynoszaca 27 346 euro i Sred-
nig powierzchnia 17,28 ha UR otrzymato przecigtnie 3817 euro subsydidw.
Natomiast rumunskie przecigtne gospodarstwo rolne o powierzchni 10,17 ha
UR wypracowato 10 470 euro produkcji ogétem i otrzymato 1726 euro sub-
sydiéw [FADN 2010]. Gdy przeliczono otrzymane subsydia na powierzchnig
UR w gospodarstwie, okazato sig, ze w 2007 roku w stowackim przecigtnym
gospodarstwie rolnym az 241,30 euro subsydiéw przypadto na 1 ha UR,
w polskim gospodarstwie rolnym az 220,89 euro, a w rumunskim tylko
167,71 euro [FADN 2010]. Dane te potwierdzaja poglad, ze duze gospodar-
stwa rolne, dzigki pomocy unijnej i sprzyjajacym warunkom rolniczym, staja
si¢ jeszcze silniejsze. Stad wyptywa wniosek dla polskich gospodarstw rolnych,
ze koniecznym warunkiem podwyzszenia produkcji jest ciaglte powigkszanie
powierzchni UR, a nie tylko wykorzystywanie pomocy finansowej z UE.

W tabeli 4 przedstawiono poréwnanie struktury produkcji polskiego i unijne-
go przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego w 2007 roku. Warto na
poczatku zauwazy¢, ze wartosci produkcji roslinnej i zwierzecej polskiego prze-
cigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego byly o ponad potowe mniejsze
niz w unijnym przecigtnym gospodarstwie i wynosity odpowiednio w Polsce
152081 11 831 euro, a w UE-27 — 32 679 1 24 610 euro [FADN 2010]. Ponad-
to w produkcji ogétem odnotowano jeszcze inng produkcije!? (oprécz roslinnej
i zwierzecej). Jej wysokos¢ nie byta znaczaca i przecigtnie dla indywidualnego
gospodarstwa rolnego z Polski wynosita 307 euro (1,12% udzialu w produkcji
ogoétem), a dla gospodarstwa z UE-27 — 2972 euro (4,93% udziatu w produkcji
ogoétem).

12 Obejmuje ona: czynsz za wydzierzawiong ziemie w stanie gotowym do siewu, przychody z oka-
zjonalnego przekazania powierzchni paszowej, produkty z lasu, Swiadczenie ustug, wynajem
sprzetu, odsetki od aktywow obrotowych niezbednych do biezacego funkcjonowania gospodar-
stwa rolnego, przychody z agroturystyki, przychody dotyczace wczesniejszych lat obrachunko-
wych itp. [Wyniki standardowe... 2000, s. 19].
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TABELA 4. Struktura produkcji przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego w Polsce i UE-27
w 2007 roku
TABLE 4. The structure of output of individual farm in Poland and in the EU-27 in 2007

Wyszczeg6lnienie Polska UE-27  Polska/UE-27  Polska UE-27
[euro] [euro] [%] [%] [%]
Produkcja ogétem 27 346,00 60 261,00 45,38 100,00 100,00
Produkcja roslinna, w tym: 15 208,00 32 679,00 46,54 55,61 54,23
zboza 6 620,00 10 285,00 64,37 24,20 17,06
rosliny biatkowe 100,00 176,00 56,82 0,37 0,29
ziemniaki 1 125,00 1 476,00 76,22 4,11 2,45
buraki cukrowe 525,00 770,00 68,18 1,92 1,28
rosliny oleiste 923,00 1 435,00 64,32 3,38 2,38
rosliny przemystowe 102,00 383,00 26,63 0,37 0,64
warzywa i kwiaty 3 484,00 6 789,00 51,32 12,74 11,27
owoce 1 323,00 2 195,00 60,27 4,84 3,64
owoce cytrusowe 0,00 652,00 0,00 0,00 1,08
winorosle 0,00 3916,00 0,00 0,00 6,50
oliwki i oleje roslinne 0,00 1 534,00 0,00 0,00 2,55
pasza 495,00 1 770,00 27,97 1,81 2,94
inna produkcja roslinna 511,00 1298,00 39,37 1,87 2,15
Produkcja zwierzgca, w tym: 11 831,00 24 610,00 48,07 43,26 40,84
mleko krowie i produkty mleczne 3 930,00 10 078,00 39,00 14,36 16,72
wotowina i cielecina 1v180,00 4316,00 27,34 4,32 7,16
wieprzowina 3305,00 5116,00 64,60 12,08 8,49
kozlgcina i baranina 27,00 919,00 2,94 0,10 1,53
dréb 1 997,00 1325,00 150,72 7,30 2,20
jaja 450,00 861,00 52,26 1,65 1,43
owcze i kozie mleko 10,00 838,00 1,19 0,04 1,39
inna produkcja zwierzgca 932,00 1157,00 80,55 3,41 1,92
Inna produkcja 307,00 2972,00 10,33 1,12 4,93

Zrédto: Na podstawie FADN 2010.

Pomimo produkowania dos¢ duzych ilosci zboza, warzyw i kwiatéw, mleka
krowiego i wieprzowiny polskie przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne
osiagnelo w tych zakresach srednio tylko okoto 60% poziomu produkcji unij-
nego przecigtnego gospodarstwa rolnego. Analizujac wartosci bezwzgledne,
tylko wartos¢ produkcji migsa drobiowego byta wigksza w przecigtnym pol-
skim indywidualnym gospodarstwie rolnym niz w unijnym i wynosita 1997
euro (podczas gdy w unijnym przeci¢tnym gospodarstwie tylko 1325 euro).
Warunki klimatyczne panujace w Polsce powoduja, ze produkcja owocow cy-
trusowych, winogron i oliwek nie jest odnotowywana (jesli wystepuje, to na
minimalnym poziomie). Jesli chodzi o produkcj¢ zwierzeca, to szczegdlnie ni-
ski poziom osiaga hodowla owiec i k6z, ktéra nie jest u nas popularna [FADN
2010].

W 2007 roku udziat produkcji roslinnej w produkcji ogétem przecigtnego
polskiego indywidualnego gospodarstwa rolnego wynosit az 55,61%, a udziat
produkcji zwierzecej — 43,26% (tabela 4). Jednoczesnie Srednie udziaty tych
produkcji dla UE-27 wyniosty odpowiednio 54,23 i 40,84%. Warto przy tym
zauwazy¢, ze w 2007 roku najwigkszy sredni udzial produkcji roslinnej w pro-
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dukcji ogdétem gospodarstwa rolnego osiagnelo przecigtne gospodarstwo
z Grecji (74,70%), a najwickszy udziat produkcji zwierzecej w produkcji 0g6-
tem — przecigtne gospodarstwo z Irlandii (85,80%) [FADN 2010].

Na podstawie danych z tabeli 4 mozna zauwazy¢, ze w przypadku produkcji
roslinnej polskiego przeci¢tnego indywidualnego gospodarstwa rolnego w struk-
turze produkcji ogétem dominowaly zboza (24,20%) oraz warzywa i kwiaty
(12,74%). Inaczej sytuacja przedstawiata sie¢ dla przecigtnego indywidualnego
gospodarstwa rolnego z krajow UE-2713. Najwieksze udziaty w produkcji 0g6-
tem z produkcji roslinnej miaty kolejno: zboza (17,06%), warzywa i kwiaty
(11,27%) i winorosla (6,50%). Jesli chodzi o produkcje zwierzeca, to najwick-
sze udziaty w produkcji ogétem przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rol-
nego z Polski miaty nastepujace produkty: mleko krowie i produkty mleczne
(14,36%), wieprzowina (12,08%) i dréb (7,30%). Natomiast w UE-27 najwigk-
sze Srednie udzialy w produkcji ogélem gospodarstwa z produkcji zwierzecej
miaty: mleko krowie i produkty mleczne (16,72%), wieprzowina (8,49%) oraz
wotowina i cielecina (7,16%).

W tabeli 5 przedstawiono wyniki poréwnania struktury produkcji polskiego
przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego z pozostatymi 26 gospodar-
stwami z UE-27 w 2007 roku!4. Badania wykazaty, ze polskie przecigtne gospo-
darstwo dobrze wpisywato si¢ w produkcje prowadzona w Unii Europejskiej, za-
chowujac przy tym indywidualny charakter. Dowodem na to jest fakt, ze iden-
tyczna struktura produkcji jak polskiego przecigtnego gospodarstwa rolnego nie
istniala gdzie indziej, ale tez ta struktura nie byla az tak catkiem inna. Analizu-
jac strukture produkcji ogétem, mozna stwierdzié, ze polska struktura byta
w Srednim stopniu podobna do 18 europejskich struktur, a w najwiekszym — do
rumuriskiej, fiiskiej, czeskiej i wegierskiej. Podobieristwo to wynosito odpo-
wiednio: 0,76, 0,75, 0,74 1 0,74 (tabela 5). Niestety wyniki te pozwalaja do tej
samej klasy podobienistwa zaliczy¢ jeszcze przecigtne indywidualne gospodar-
stwa rolne z 11 krajéw — Bulgarii, Belgii, Niemiec, Wielkiej Brytanii, Lotwy,
Szwecji, Francji, Danii, Litwy, Estonii, Hiszpanii, Stowacji, Wtoch i Austrii. Po-
niewaz wyniki te nie sa doktadne, wigc wyciagajac wnioski, kierowano si¢ duza
ostroznoscig!>.

Analiza przeprowadzona dla produkcji roslinnej i zwierzecej data o wiele
bardziej zadowalajace rezultaty. Sama struktura produkcji roslinnej przecigtne-
go polskiego indywidualnego gospodarstwa rolnego byta w wysokim stopniu
podobna do brytyjskiej (0,86) i niemieckiej (0,86). Warto tu dodac, ze w krajach
tych uzyskiwano produkcje roslinng okoto 6-krotnie wigksza niz w Polsce (tabe-
la 3). Natomiast sama struktura produkcji zwierzgcej przecigtnego polskiego in-

13 Interpretujac udziaty poszczegdlnych produktéw w produkeji ogélem gospodarstwa, wyréznio-
no te, ktore osiagnety co najmniej 5% tego udziatu.

14 Badanie przeprowadzono dla produkcji ogétem gospodarstwa oraz produkcji roslinnej i produk-
cji zwierzecej rozpatrywanych osobno jako catosci.

15 Jako rezultat tego badania mozna przyjac tylko fakt, ze struktura produkcji ogétem przecietne-
go polskiego indywidualnego gospodarstwa rolnego byla najbardziej podobna do struktur w go-
spodarstwach z Europy Srodkowej.
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TABELA 5. Podobieristwo struktur produkcji polskiego przecigtnego indywidualnego gospodarstwa rolnego
do struktur produkcji 26 przecigtnych gospodarstw z UE-27 w 2007 roku

TABLE 5. The similarity of structures of output of Polish average individual farm to the output’ structures of
26 farms from the EU-27 in 2007

. Miara Miara Miara
Przedziaty e p o
wartosci miary . podobienstwa . podobienstwa . podobienstwa

. Kraj struktur dla Kraj struktur dla Kraj struktur dla
podobienstwa dukcii dukeii dukcii
struktur produkcji produkcji produkcji

ogblem roslinnej zwierzecej
W. Brytania 0,86 Wegry 0,87
<0,8; 1,0) Niemcy 0,86 Belgia 0,81
Struktura podobna Butgaria 0,81
w wysokim o o Szwecja 0,81
stopniu do polskiej Finlandia 0,81
Rumunia 0,80
Rumunia 0,76 Dania 0,77 Holandia 0,79
Finlandia 0,75 Austria 0,76 Austria 0,78
Czechy 0,74 Wegry 0,75 Wiochy 0,77
Wegry 0,74 Fotwa 0,74 Malta 0,77
Butgaria 0,73 Czechy 0,73 Czechy 0,77
Belgia 0,72 Litwa 0,70 Dania 0,77
Niemcy 0,71 Francja 0,69 Niemcy 0,75
W. Brytania 0,71 Estonia 0,68 Butgaria 0,72
<0,6; 0.,8) Lotwa 0,71 Belgia 0,68 Szwecja 0,71
Struktura podobna ~ Szwecja 0,71 Stowacja 0,65 Finlandia 0,70
w srednim stopniu ~ Francja 0,69 Hiszpania 0,61 Stowacja 0,70
do polskiej Dania 0,69 Wiochy 0,60 Lotwa 0,69
Litwa 0,67 Rumunia 0,69
Estonia 0,66 Francja 0,68
Hiszpania 0,64 Hiszpania 0,68
Stowacja 0,63 Portugalia 0,68
Witochy 0,63 Estonia 0,65
Austria 0,61 W. Brytania 0,64
Stowenia 0,64
Litwa 0,62
Malta 0,59 Irlandia 0,59 Luksemburg 0,53
Portugalia 0,59 Luksemburg 0,57 Cypr 0,51
<0:4;0,6) Holandia 0,57 Grecja 0,54  Irlandia 0.49
Struktura podobna Cypr 0,52 Cypr 0,54
w niskim stopniu Grecja 0,46 Portugalia 0,53
do polskiej Stowenia 0,46 Holandia 0,42
Luksemburg 0,43
<02;0.4) Irlandia 0,37 Malta . 0,37 Grecja 0,30
Struktura podobna Stowenia 0,35
w bardzo niskim
stopniu do polskiej
<0,0;0,2)
Struktura — — — — — —
rézna
Podobierstwo do 0.76 078 078

sredniej z UE-27

Zrédto: Na podstawie FADN 2010.
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dywidualnego gospodarstwa rolnego byta w wysokim stopniu podobna do we-
gierskiej (0,87) i belgijskiej (0,81), réwniez w ujgciu bezwzglednym osiggano
tam wartosci wigksze niz w Polsce (tabela 3). Biorac pod uwage inne (bliskie
0,80) wyniki dla struktury produkcji roslinnej i zwierzgcej polskiego gospodar-
stwa rolnego, mozna stwierdzié, ze byty one podobne giéwnie do struktur go-
spodarstw z Europy Srodkowej i Pétnocnej (tabela 5). Przeprowadzone badania
pozwolity stwierdzié, ze struktury produkcji (ogétem, roslinna i zwierzeca) pol-
skiego gospodarstwa rdéznig si¢ najbardziej od struktur produkcji gospodarstw
z Irlandii (og6tem), Malty i Stowenii (roslinnej) oraz Grecji (zwierzece;j).

Aby podda¢ weryfikacji otrzymane wyniki, zastosowano hierarchiczna klasy-
fikacje aglomeracyjna do ulozenia badanych obiektow, czyli 27 przecigtnych in-
dywidualnych gospodarstw rolnych z poszczeg6lnych krajéw UE-27 w 2007 ro-
ku wedtug 26 wystandaryzowanych zmiennych. Byty nimi: 22 zmienne dotycza-
ce struktury produkcji prowadzonej przez gospodarstwo oraz 4 zmienne opisu-
jace wartos¢ wypracowanej produkcji ogétem i osiagnigtego dochodu z gospo-
darstwa rolnego oraz rozmiar ESU gospodarstwa i jego powierzchni¢ UR
w 2007 roku!6. W wyniku podjetych badan otrzymano hierarchiczng klasyfika-
cje aglomeracyjng dla 27 krajéw UE (rysunek 1) 17.

Belgia
Holandia
W. Brytania
Cypr
Malta
Grecja
Hiszpania
Wiochy
Portugalia
Butgaria
Wegry
Lotwa

Rumunia) . I—
Polska -

Estonia

Litwa - : :
Dania * * * —

Stowenia *
Czechy —————

Niemcy :

Austria :

Finlandia 1 i
—

Kraje UE-27

Szwecjaf——
Francja :
Luksemburg
Irlandia
Stowacja

8 10 12 14 16 18

Odlegtos¢ wiazan

0 2 4

RYSUNEK 1. Hierarchiczna klasyfikacja aglomeracyjna przecigtnych indywidualnych gospodarstw rolnych
z krajow UE-27 wedtug 26 zmiennych w 2007 roku
FIGURE 1. The hierarchical aglomeration classyfication of the average individual farms from the countries
of the EU-27 according to the 26 variables in 2007

16 Do badania, oprécz 22 zmiennych okreslajacych udzial poszczeg6lnych rodzajéw produkcji ro-
slinnej, zwierzecej i innej w produkcji ogétem, wprowadzono dodatkowe zmienne, tak by uchwy-
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Dokonujac klasyfikacji, starano si¢ uwypukli¢ cechy charakterystyczne dla
produkcji danego kraju UE-27 — klimat, uwarunkowania historyczne, spoteczne
i ekonomiczne. Wobec tego do interpretacji i wyodrebniania klas wybrano jako
najodpowiedniejsza odlegtos¢ euklidesowa réwna 9 (rysunek 1). Uzyskano 7 klas
przecig¢tnych indywidualnych gospodarstw rolnych, ktére zawieraja kolejno:
3 obiekty, 2 obiekty, 4 obiekty, 7 obiektéw, 2 obiekty, 8 obiektéw i 1 obiekt!3.

W 1 klasie znalazty sig¢ 3 przecigtne indywidualne gospodarstwa rolne z Eu-
ropy Pdétnocno-Zachodniej (z Belgii, Holandii i Wielkiej Brytanii), ktérych pro-
dukcja miata charakter roslinno-zwierzecy (rysunek 1). Wytwarzano w nich
gtéwnie zboza, warzywa i kwiaty, mleko krowie i produkty mleczne oraz wie-
przowing. Byly to gospodarstwa bardzo duze (srednio okoto 119,5 ESU i okoto
78,4 ha UR), uzyskujace produkcje¢ o sredniej wartosci ponad 27 6200 euro. Po-
§réd wyodrebnionych klas, ich Sredni dochdd z gospodarstwa rolnego byt naj-
wyzszy 1 wynosit ponad 53 450 euro [FADN 2010].

W 2 klasie znalazty si¢ dwa wyspiarskie kraje z Europy Potudniowej, a mia-
nowicie Cypr i Malta (rysunek 1). Ich produkcja miata charakter roslinno-zwie-
rzecy 1 skupiata si¢ gtéwnie na warzywach i kwiatach, wieprzowinie, mleku kro-
wim i produktach mlecznych. Ich srednia powierzchnia wynosita okoto 5 ha, ale
ich rozmiar to okoto 19,5 ESU (byly to gospodarstwa srednioduze). Ich produk-
cja srednio przekraczata 44 200 euro, a dochdd z gospodarstwa 16 500 euro
[FADN 2010].

W kolejnej, 3 klasie znalazly si¢ 4 przecigtne indywidualne gospodarstwa rol-
ne z Europy Potudniowej (z Grecji, Hiszpanii, Wtoch i Portugalii). Dominowa-
fa w nich produkcja roslinna, wytwarzaly one zboze, warzywa i kwiaty, zajmo-
waty si¢ hodowla winorosli i oliwek. Ponadto zauwazalny poziom odnotowano
w produkcji mleka i produktéw mlecznych od kréw, owiec i kéz. Gospodarstwa
te byty srednioduze (okoto 20,7 ESU i okoto 19,6 ha UR w gospodarstwie), a ich
produkcja, osiagajaca prawie 40 000 euro, przynosita prawie 18 400 euro docho-
du na gospodarstwo [FADN 2010].

ci¢ cechy charakterystyczne prowadzonej produkcji. Jak wiadomo, zalezy ona nie tylko od warun-
kéw klimatycznych, ale réwniez od rozmiaréw gospodarstw, osiaganego dochodu itp.

17 Na poczatku badano 27 obiektéw (przecietne indywidualne gospodarstwa rolne), a na jego koni-
cu otrzymano jedna klase, bo to przyjety do interpretacji poziom odlegtosci euklidesowej determi-
nuje liczbe klas. Na przyktad gdy przyjmie si¢ najmniejsza wyliczong odlegtos¢ euklidesowa row-
na 3,02, wéwczas uzyska si¢ 26 klas. Przy takim podziale w 25 roztacznych klasach znajdowac sig
beda oddzielnie pojedyncze przecigtne indywidualne gospodarstwa rolne z poszczegdlnych kra-
jow UE-27, a ostatnia 26 klase utworza 2 przecigtne indywidualne gospodarstwa rolne z Finlandii
i Szwecji. Natomiast gdy przyjmie si¢ najwigksza uzyskana odlegtos¢ euklidesowa, wynoszaca
17,44, to uzyska si¢ 1 klasg, obejmujaca wszystkie 27 przecigtnych indywidualnych gospodarstw
rolnych z UE-27. Totez wybdr optymalnej liczby klas do interpretacji polega na decyzji, czy ko-
rzystniejsza jest mata liczba klas z bardzo zréznicowanymi obiektami czy tez wigksza o mniejszej
liczebnosci obiektow.

18 Podczas weryfikowania uzyskanych wynikéw zdecydowano sie utworzy¢ 7 klase z 1 obiektem
— Stowacja. Wiaczenie tego kraju do klasy 6 nastapitoby po przyjeciu odlegtosci euklidesowej
réwnej 9,45, ale wtedy trzeba by byto potaczyc klasg 4 z 5 (razem 9 obiektéw), bo ich odlegtos¢
wynosi 9,15, a kraje w nich ujgte znacznie réznia si¢ migdzy soba. Warto podkresli¢, ze Stowacja
posiada swoiste cechy rolnictwa, ktére warto uwypuklié, zwtaszcza, ze od lat uzyskuje najwyzsze
wyniki produkcji w UE.
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W 4 Kklasie znalazlo si¢ 7 przecigtnych indywidualnych gospodarstw rol-
nych z Europy Srodkowej i Wschodniej (z Butgarii, Wegier, Eotwy, Rumu-
nii, Polski, Estonii i Litwy) o produkcji giéwnie roslinnej. Znaczny udziat
w ich produkcji miaty: zboze, warzywa i kwiaty, ale takze mleko krowie
i produkty mleczne oraz wieprzowina. Byly to gospodarstwa sredniomate
(okoto 12,6 ESU i okoto 49,6 ha UR) o Sredniej wartosci produkcji okoto
40 600 euro i dochodzie okoto 12 300 euro [FADN 2010].

Natomiast 5 klasg utworzyty 2 przecigtne gospodarstwa rolne z Danii i Sto-
wenii (rysunek 1) 19. Zajmowaty si¢ one produkcja roslinno-zwierzeca. Duzy
udzial mialy w niej zboza, powierzchnia paszowa, mleko krowie i produkty
mleczne oraz wieprzowina. Srednio ich powierzchnia wynosita okoto 46 ha, roz-
miar okoto 61 ESU, a produkcja i dochéd odpowiednio okoto 156 350 i 4450 eu-
ro [FADN 2010].

Najliczniejsza 6 klase utworzyto 8 gospodarstw z Europy Srodkowej, Za-
chodniej i Pétnocnej, a mianowicie z Czech, Niemiec, Austrii, Finlandii, Szwe-
cji, Francji, Luksemburga i Irlandii. Ich produkcja miata charakter gtéwnie
zwierzgcey 1 skupiata si¢ na mleku krowim i produktach mlecznych, wotowinie
i cielecinie oraz wieprzowinie. Istniata tam tez w zauwazalnym stopniu produk-
cja zboza. Srednio gospodarstwa te miaty okoto 88,4 ha UR i osiagaly okoto
62,4 ESU (duze gospodarstwa). Ich produkcja przecigtnie wynosita 147 300 eu-
ro, a dochéd okoto 36 100 euro [FADN 2010]. Jak juz zaznaczono, w ostatniej,
7 klasie ujeto tylko 1 przecigtne gospodarstwo rolne ze Stowacji (rysunek 1).
Gospodarstwo to byto bardzo duze (okoto 132 ESU i ponad 580 ha UR), osia-
gato najwigksza srednia produkcje o wartosci 509 600 euro i dochdd okoto
11 800 euro [FADN 2010].

PODSUMOWANIE

Przedstawione w artykule wyniki badan potwierdzaja, ze polskie indywidu-
alne gospodarstwa rolne w 2007 roku byty podobne pod wzgledem produkcji
do gospodarstw z innych krajéw Pétnocnej i Srodkowej Europy, ale ich produk-
cja, osiggane dochody i rozmiar pozostawaly znacznie ponizej sredniego pozio-
mu unijnego. Kontynuowanie dopasowywania si¢ do obserwowanych struktur
europejskich powinno polepsza¢ sytuacj¢ polskich indywidualnych gospo-
darstw rolnych. Wnioskami beda wigc odpowiedzi na pytania sformutowane we
wprowadzeniu:

1. W 2007 roku produkcja ogétem wypracowana przez polskie przecigtne in-
dywidualne gospodarstwo rolne nie osiagneta nawet 50% poziomu obserwowa-
nego w UE-27 — dla Polski wyniosta ona 27 346 euro, gdy dla UE-27 az 60 261 eu-
ro. Polskie przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne pod wzgledem produk-
cji ogoétem, produkcji roslinnej 1 zwierzecej zajmowato w UE-27 miejsca
w trzeciej dziesiatce krajow, odpowiednio: 22, 21 i 22.

19 Klase te charakteryzowato duze zréznicowanie, a o polaczeniu tych krajéw w jedna klasg zade-
cydowat gtéwnie charakter prowadzonej produkcji.
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2. W Polsce w tym czasie produkowano znaczace ilosci zboza, warzyw
i kwiatéw, mleka krowiego i wieprzowiny. Przy tych rodzajach produkcji polskie
przecigtne indywidualne gospodarstwo rolne osiagneto srednio tylko okoto 60%
poziomu produkcji unijnego przecigtnego gospodarstwa rolnego. Wyjatek stano-
wilo migso drobiowe, gdyz przecigtne polskie gospodarstwo uzyskato okoto
150% poziomu unijnego gospodarstwa. Ze wzgledu na klimat w Polsce nie pro-
dukowano owocéw cytrusowych, winogron i oliwek. Nie byta tez popularna ho-
dowla owiec i kdz.

3. Badanie z zastosowaniem miary podobieristwa struktur wykazato, ze struktu-
ra produkcji ogétem przecigtnego polskiego indywidualnego gospodarstwa rolnego
wykazywata podobieristwo do struktur produkcji gospodarstw z Europy Srodko-
wej. Natomiast struktura produkcji roslinnej przecigtnego polskiego gospodarstwa
w wysokim stopniu podobna byta do struktury brytyjskiej i niemieckiej, ale w kra-
jach tych uzyskiwano produkcje roslinng okoto 6-krotnie wyzsza niz w Polsce.
W przypadku struktury produkcji zwierzecej, przecigtne polskie indywidualne go-
spodarstwo rolne byto podobne w wysokim stopniu do wegierskiego i belgijskiego,
ale réwniez w tych krajach osiagano jej wartosci wyzsze niz w Polsce.

4. Uwzgledniajac jednoczesnie strukture produkcji, jej wartos¢ bezwzgledna,
osiagany przez gospodarstwo dochdd, rozmiar ESU gospodarstwa i jego po-
wierzchnig UR, polskie przecigtne gospodarstwo rolne zostato zakwalifikowane
do jednej klasy razem z przecigtnymi gospodarstwami z Butgarii, Wegier, Lo-
twy, Rumunii, Estonii i Litwy, a wiec z Europy Srodkowej i Wschodniej. Gospo-
darstwa te prowadzily gtéwnie produkcje roslinna. Znaczny udziat w ich pro-
dukcji mialy: zboze, warzywa i kwiaty, ale takze mleko krowie i produkty
mleczne oraz wieprzowina. Byty to gospodarstwa sredniomale (Srednio okoto
12,6 ESU i okoto 49,6 ha UR) o sredniej wartosci produkcji okoto 40 600 euro
i dochodzie okoto 12 300 euro.
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THE STRUCTURE OF OUTPUT OF INDIVIDUAL FARMS IN
POLAND AND IN THE COUNTRIES OF EU-27 — AN ANALYSIS
OF SIMILARITIES IN 2007

Abstract. The aim of the conducted research was to compare the structure of agricultural
output of an average Polish individual farm with that of an average farm from the EU-27
countries. The FADN data for 2007 was used for the purpose of analysis. Descriptive and
comparative analyses were applied, and also some selected descriptive statistical methods
were used (intensity and structure indexes, measure of structure similarity, standardization of
simple characteristics and hierarchical agglomeration classification). The comparison of the
principal average results of Polish and EU farms showed that the value of the greater part of
these categories was lower by about a half in the average Polish individual farm than in the
average EU farm. In three rankings according to the absolute values of total output, of plant
production and animal production, the average Polish farm placed at the bottom of the list of
26 other average EU farms. The results obtained with the help of the measure of structure
similarity proved that the structure of total output of the average Polish farm was typical for
the countries of Central and Northern Europe. Also the structure of plant production of the
average Polish farm was similar to a considerable degree to that of British and German farms,
while the structure of animal production resembled that of the average Hungarian farm. The
conducted hierarchical agglomeration classification (according to the structure of output,
ESU, total area under cultivation, output and income) permitted to include the average Polish
individual farm to the class of medium-small farms from Central and Eastern Europe, which
engage chiefly in the production of plants such as cereals, vegetables and flowers, but also
in the production of milk and dairy goods, and in the production of pork meat.

Key words: structure of output, plant and animal production, similarity of structures,
individual farm
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