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Abstrakt. W artykule przedstawiono, z jednej strony, poziom oddziatywania przemystu spozyw-
czego na Srodowisko naturalne, z drugiej zas, na podstawie badan ankietowych podjeto probe
analizy naktadéw inwestycyjnych poniesionych przez ten dziat na ochrong srodowiska. Ze wzgle-
du na znaczenie w strukturze gospodarki zakresem przestrzennym badan objgto podmioty prowa-
dzace dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa lubelskiego. Przedsigbiorstwa przemystu spozywcze-
go, charakteryzujace si¢ znacznym rozproszeniem i rozdrobnieniem prowadzonej dziatalnosci,
maja istotny wplyw na poziom emitowanych zanieczyszczeni w regionie lubelskim. Fakt ten thu-
maczy zaangazowanie podmiotow sektora spozywczego w dziatania na rzecz ochrony srodowi-
ska. W badanych latach odnotowano czterokrotny wzrost wartosci zrealizowanych inwestycji
proekologicznych. Najczesciej wykorzystywanym Zrédtem finansowania tych inwestycji s srod-
ki wtasne, stanowiace ponad potowe wydatkowanych srodkéw. Najwigkszy udziat w strukturze
realizowanych przedsigwzie¢ proekologicznych, zardwno w ujeciu wartosciowym, jak i iloscio-
wym, stanowity inwestycje w gospodarke Sciekowa i ochrong wéd. Uwzgledniajac podziat inwe-
stycji ze wzgledu na ich rodzaj, nalezy stwierdzié, ze wciaz dominujg inwestycje ,.korica rury”,
a wigc ograniczajace emisj¢ juz powstatych zanieczyszczen.
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ZNACZENIE PRZEMYSLU SPOZYWCZEGO W STRUKTURZE
GOSPODARKI WOJEWODZTWA

Jednym z najlepiej rozwinigtych dzialéw gospodarki wojewd6dztwa lubelskie-
go jest przemyst spozywczy. W 2004 roku w zakresie produkcji artykutéw spo-
zywczych, napojow i wyrobéw tytoniowych dziatalnos¢ prowadzito 1669 pod-
miotéw, w tym prawie 3/4 stanowity firmy zatrudniajace do 9 pracownikéw. Do-
minujacymi branzami w 2004 roku byly: branza piekarniczo-cukiernicza
(692 podmioty), zbozowo-mtynarska (367), napojow i sokéw (77) i mleczarska
(32), a ponadto cukrownicza, owocowo-warzywna, piwowarska, tytoniowa,
ziemniaczana i migsna [Strategia rozwoju... 2005].

W 2004 roku produkcja sprzedana zaktadéw przemystu spozywczego w wo-
jewddztwie lubelskim stanowita 27,3% wartosci sprzedazy catego przemystu
(tabela 1). W poréwnaniu z 2000 rokiem wartoS¢ produkcji zwigkszyta si¢
w ujeciu bezwzglednym o 6%, natomiast jej udziat zmniejszyt sig¢ o 3,5 punktu
procentowego (2000 roku — 30,8%). W przeliczeniu na jednego zatrudnionego
warto$¢ produkcji sprzedanej w przemysle spozywczym zwigkszylta si¢ w bada-
nym okresie o prawie 1/3, podczas gdy w calym przemysle odnotowano wzrost
0 40%.

TABELAL. Przemyst spozywczy w wojewédztwie lubelskim w 2000 i 2004 roku

Przemyst og6lem w tym: Produkcja artykutow

Wyszczegdlnienie spozywczych i napojow [%]
2000 2004 2000 2004

Produkcja sprzedana ceny biezace

[mln zt] 12 865,8 15 400,3 30,8 27,4

Produkcja sprzedana

na jednego zatrudnionego [zi] 132 048 185 124 123,8 116,7

Przecietne zatrudnienie [0s6b] 97 433 83 189 24,9 23,5

Przecigtne miesigczne

wynagrodzenie brutto [z1] 1745,17 2049,33 87,6 81,2

Zrédto: Rocznik statystyezny... 2004, 2005.

W 2004 roku zaklady przemystu spozywczego zatrudniaty ponad 19,5 tys.
0s0b, to jest prawie 23,5% og6tu pracujacych w przemysle wojewddztwa lubel-
skiego. W stosunku do 2000 roku odnotowano spadek liczby zatrudnionych
w przemysle spozywczym (o prawie 1/5) oraz udziatu tego zatrudnienia w ogél-
nej liczbie os6b pracujacych w przemysle ogétem (o 1,4 punktu procentowego).
Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto w przemysle spozywczym stano-
wito nieco ponad 81% Sredniego wynagrodzenia w calym przemysle wojewd6dz-
twa, tempo zas wzrostu tego wynagrodzenia w latach 2000-2004 byto dwukrot-
nie wolniejsze.

Dane z tabeli 2, dotyczace wielkosci produkcji wybranych wyrobéw przemy-
shu spozywczego w wojewddztwie lubelskim, wykazuja duzy udziat w produk-
cji krajowej takich produktéw, jak: migso wotowe, wedliny wieprzowe i sery,
a takze masto i maka pszenna.
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W przetworstwie spozywczym iloSciowo dominuja male i Srednie przedsig-
biorstwa (99%), jednak wigkszosS¢ produkcji realizowana jest przez duze zakta-
dy przemystowe. Poziom koncentracji w przemysle spozywczym jest branzowo
zréznicowany. Duze przedsigbiorstwa majg przewage w branzy produkujacej
wyroby spirytusowe, piwo, soki i napoje owocowo-warzywne, koncentraty spo-
zywcze oraz oleje i margaryny, jogurty, makarony. Z kolei mate i srednie firmy,
o charakterze lokalnym, zdominowatly przetwérstwo mleka, duzg czgs¢ przemy-
stu migsnego, przetworstwo owocéw i warzyw, a takze przemiat zb6z i produk-
cje pieczywa [Antoszek 2004, s. 259].

TABELA 2. Produkcja wazniejszych wyrobéw przemystu spozywczego w wojewddztwie lubelskim

w 2004 roku
Wyszczeg6lnienie Ogoétem Udzial. w p?odukcji
krajowej [%]
Migso, ttuszcze, podroby i odpadki wotowe [tys. t] 27,3 16,8
Migso, ttuszcze, podroby i odpadki wieprzowe [tys. t] 70,5 6,9
Wedliny wieprzowe (oprécz kietbas) [tys. t] 9,3 20,7
Soki owocowe i warzywne [tys. t] 36,3 4,0
Masto oraz inne thuszcze otrzymywane z mleka [tys. t] 12,5 7,1
Mleko ptynne przetworzone [tys. hl] 887,3 43
Sery dojrzewajace [tys. t] 23,2 10,6
Ser Swiezy niedojrzewajacy i twardg [tys. t] 21,6 7,3
Maka pszenna [tys. t] 2272 9,9
Maka zytnia [tys. t] 13,1 5,1

Zrédto: Rocznik statystyczny... 2005.

Lokalizacja zaktadéw przemystu spozywczego wykazuje silny zwiazek gtow-
nie z bazg surowcowa i struktura produkcji rolniczej, a takze z tradycja pewnych
jej kierunkow. Przedsigbiorstwa wytwarzajace artykuly spozywcze wymagaja jed-
nolitego surowca, co prowadzi do rejonizacji i koncentracji upraw oraz chowu
zwierzat. Lokalizacja przetwdrstwa spozywczego przyczynia si¢ do aktywizacji
obszaréw wiejskich i specjalizacji produkcji rolniczej. W wojewddztwie lubelskim
daje si¢ zauwazy¢ znaczna koncentracje lokalizacji zaktadéw przemystu spozyw-
czego w jego czesci sSrodkowo-wschodniej [Antoszek 2004, ss. 257 1 261].

Obecnie konsumenci i eksporterzy zywnosci stawiaja coraz wigksze wyma-
gania jakosSciowe. Spelnienie tych wymagai wymusza zaréwno na przetwor-
stwie zywnosciowym, jak i producentach surowcéw zywnosciowych przestrze-
ganie standardéw UE. Staje si¢ to mozliwe w warunkach harmonijnej wsp6tpra-
cy rolnikéw z zaktadami przetwérczymi. Coraz Scislejsza integracja rolnictwa
z przemystem spozywczym przyspiesza proces rekonstrukcji rolnictwa i moder-
nizacji obszaréw wiejskich, zgodnie z koncepcjg zréwnowazonego rozwoju
[Kapusta 2000].

Zgodnie z zapisami Programu ochrony Srodowiska dla wojewddztwa lubel-
skiego, przemyst spozywczy ma by¢ sektorem promowanym, przede wszystkim
ze wzgledu na korzystne uwarunkowania dla jego dalszego rozwoju — zaplecze
surowcow zywnosciowych i stosunkowo niski poziom zanieczyszczenia Srodo-
wiska w wojewddztwie. Wskazuje sig jednak na istotna barierg, jaka jest dyspro-
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porcja pomigdzy mozliwosciami produkcyjnymi rolnictwa a mozliwosciami
przetworczymi przemystu spozywczego. Dla optymalizacji produkcji rolno-
-spozywczej niezbgdne jest zatem rozwijanie i modernizowanie sieci przetwor-
czo-dystrybucyjnej [Program ochrony... 2004].

POZIOM PRESJI PRZEMYSLU SPOZYWCZEGO NA SRODOWISKO
NATURALNE W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

Skala produkcji przemystu rolno-spozywczego decyduje o stopniu jego od-
dziatywania na srodowisko naturalne. Wedtug jedynych, opublikowanych w la-
tach 2000-2004 danych Urzedu Statystycznego w Lublinie, w 2004 roku zuzy-
cie wody przez przedsigbiorstwa produkcji artykutéw spozywczych, napojow
i wyrobow tytoniowych stanowito prawie 9% (9,2 hm3) catkowitego jej zuzycia
przemystowego w wojewddztwie [Ochrona Srodowiska... 2003, s. 66].

W 2004 roku na 10 giéwnych przemystowych uzytkownikéw woéd podziem-
nych az 7 stanowity podmioty przemystu spozywczego: OSM w Krasnymstawie,
Spotdzielnia Mleczarska ,,Spomlek” w Radzyniu Podlaskim, Zaktady Migsne
~Lmeat Lukow” S.A. w Lukowie, ,,Hortex Holding” S.A. w Rykach, ,,Perfa” Bro-
wary Lubelskie S.A. w Lublinie, Drozdzownia Lublin Sp. z o.0. i ,,Fructo Maj”
Sp. z 0.0. w Milejowie. Udziatl tych przedsigbiorstw w poborze wéd podziemnych
przez caty przemyst wojewddztwa wynosit prawie 41% (ponad 3,1 hm3)-

Z kolei wsréd uzytkownikéw wod powierzchniowych byto 6 podmiotéw
przemystu spozywczego — cukrownie: Krasnystaw, Werbkowice, Lublin, Strzy-
76w 1 Wozuczyn, oraz zaktad przetworstwa owocowo-warzywnego ,,Fructo
Maj”. Ogétem pobraty one okoto 0,8 hm3 wody, co stanowito jedynie 1,3% cal-
kowitego poboru. Prawie 96% wod powierzchniowych zostato pobranych przez
Zaktady Azotowe w Putawach [Raport o stanie... 2005, s. 22-23].

Ilos¢ pobieranej wody okresla wielkos¢ emitowanych Sciekdéw (rysunek 1).
W 2004 roku przemyst spozywczy i tytoniowy odprowadzity tacznie 8,3 hm3
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RYSUNEK 1. Scieki przemystowe emitowane przez przedsigbiorstwa przemystu spozywczego w wojew6dz-
twie lubelskim w 2004 roku
Zrédto: Ochrona Srodowiska... [2005, s. 72].

155



Sciekéw, co stanowito prawie 10% catkowitej emisji przemystowej w wojewddz-
twie. Okoto 47% Sciekéw wytwarzanych przez przedsigbiorstwa przemystu spo-
zywczego 1 tytoniowego odprowadzanych jest bezposrednio do zbiornikéw wod-
nych, rzek oraz do ziemi. W stosunku do przemystu ogétem odsetek ten jest
znacznie wyzszy i wynosi blisko 94%, w przypadku zas przemystu chemiczne-
g0, ktéry odprowadza najwigksze ilosci sciekéw (ponad 82% — 73,9 hm3) — pra-
wie 99,9%. Nalezy jednak podkresli¢, iz Scieki odprowadzane do wdd lub ziemi
podlegaja w calosci, jesli jest to wymagane, procesom oczyszczania [Ochrona
Srodowiska... 2005, ss. 721 75].

Wedlug danych Raportu o stanie Srodowiska w woj. lubelskim za rok
2004, sposrod 10 zaktadéw przemystowych odprowadzajacych najwigksze
ilosci Sciek6w az 6 to przedsigbiorstwa przemystu spozywczego: OSM Kra-
snystaw, ,,Spomlek”, ,,.Dolina Lak” w Mataszewicach, ,,Sedar” S.A. w Mig-
dzyrzecu Podlaskim, Zaktad Mleczarski w Laszczowie oraz ,,Vin-Kon-Nie-
ledew” w Nieledwi. Udziat tych podmiotéw w catkowitej emisji Sciekéw
wynosil jednak zaledwie 2,3% (okoto 1,9 hm3), podczas gdy Zaktady Azoto-
we w Putawach odprowadzity prawie 73,7 hm3 sciekéw (blisko 91%) [Ra-
port o stanie... 2005, s. 20].

W 2004 roku podmioty przemystu spozywczego i tytoniowego wyemitowaty
ponad 35% og6tu zanieczyszczen pylowych i 12% ogétu zanieczyszczen gazo-
wych przetwdérstwa przemystowego, czyli mniej niz w 2002 roku (tabela 3).
W przypadku pytéw zanotowano spadek emisji o nieco ponad 7%, gazéw zas
0 12,5%. Warto przy tym dodaé, iz w tym samym czasie emisja pyléw w catym
przetworstwie przemystowym w wojewddztwie lubelskim obnizyta sig zaledwie
0 2,6%, gazdéw zas wzrosta o prawie 6,3%.

TABELA 3. Emisja i redukcja zanieczyszczen powietrza przez podmioty przemystu spozywczego
w wojewddztwie lubelskim w latach 2002-20042

Wielkos$¢ zanieczyszczen wytworzonych Odsetek zanieczyszczen zatrzymanych
Rok [tys. t] w urzadzeniach do redukcji [%]
pytowych gazowych pylowych gazowych
2002 1,4 465,2 84,2 6,1
2003 1,4 451,8 84,0 3,5
2004 1,3 406,8 84,1 42

4 Brak danych za lata 2000 i 2001.
Zr6dto: Ochrona srodowiska... [2005, s. 93].

Zdecydowanie gorzej przemyst spozywczy i tytoniowy wypada pod wzgle-
dem odsetka zanieczyszczen zatrzymywanych w urzadzeniach do ich redukcji.
W 2004 roku zanieczyszczenia pytowe zatrzymane stanowity nieco ponad 84%
og6tu wytworzonych zanieczyszczen, gazy zas — zaledwie 4,2%. Dla poréwna-
nia w przetworstwie przemystowym zatrzymano blisko 99% pyléw i 88% ga-
z6w. Nalezy przy tym dodad, ze w latach 2002-2004 odsetek zanieczyszczen za-
trzymanych przez przedsigbiorstwa przemystu spozywczego i tytoniowego
w urzadzeniach do redukcji emisji ulegt zmniejszeniu, w przeciwienistwie do ca-
fego przetworstwa przemystowego.
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Pod wzgledem ilosci odpadéw w 2004 roku branza spozywcza i tytoniowa
zajmowaly pierwsze miejsce w wojewddztwie lubelskim. Ogétem podmioty
przemystu spozywczego i tytoniowego wytworzylty 1337,3 tys. ton odpaddéw
(80% catego przetwdrstwa przemystowego), z czego prawie 93% zostalo odzy-
skanych [Ochrona srodowiska... 2005, ss. 93 1 134].

Na terenie wojewoddztwa lubelskiego w 2004 roku w wyodrgbnionych 5 za-
ktadach wytwarzajacych najwigksze ilosci odpadéw znalazty si¢ 3 cukrownie:
Lublin, Werbkowice i Krasnystaw. Razem wytworzyly one 822 869 Mg odpa-
déw, czyli ponad 1/4 wszystkich 5 podmiotéw. Najwiecej odpadéw wytworzo-
nych zostato przez Lubelski Wegiel ,,Bogdanka” S.A., to jest 2 104 792 Mg (po-
nad 2/3) [Raport o stanie... 2005, s. 33].

Poziom emitowanych zanieczyszczei przez przemyst spozywczy w woje-
wodztwie lubelskim jest dosS¢ wysoki, co zmusza do poszukiwania rozwiazan
ograniczajacych ich uciazliwosé dla srodowiska. Na pierwszy plan wysuwa si¢
przede wszystkim potrzeba rozwigzania problemu racjonalnego wykorzystania
wody, zwlaszcza w przemysle cukrowniczym i mleczarskim. Ponadto zdecydo-
wanych dziataii wymaga réwniez ograniczanie emisji zanieczyszczen gazo-
wych, a takze zagospodarowanie wytwarzanych odpadéw, przede wszystkim
przez dziatajace w regionie cukrownie.

WYSOKOSC I STRUKTURA NAKLADOW INWESTYCYJNYCH
NA OCHRONE SRODOWISKA W PRZEDSIEBIORSTWACH
PRZEMYSLU SPOZYWCZEGO

Naktady na ochrong Srodowiska, wedlug wytycznych Eurostatu na temat sta-
tystyki naktadéw srodowiskowych w Unii Europejskiej, stanowia sume¢ nakta-
déw inwestycyjnych i biezacych na dziatania zwiazane z ochrona srodowiska.
Inwestycje chronigce srodowisko obejmujg naktady kapitalowe na metody, tech-
nologie, procesy, wyposazenie lub jego czes¢, ktérych gtéwnym celem jest gro-
madzenie, unieszkodliwianie, monitorowanie, redukcja, zapobieganie lub elimi-
nacja zanieczyszczen czy strat Srodowiskowych, wynikajacych z dziatalnosci in-
westycyjnej firmy.

Naktady inwestycyjne na ochrong sSrodowiska okresla sig rowniez czgsto jako
sumg¢ naktadéw na inwestycje unieszkodliwiajace juz powstate zanieczyszczenia
(,,konica rury”) oraz inwestycje zapobiegajace powstawaniu zanieczyszczen
(tzw. technologie zintegrowane). Inwestycje ,.korica rury” definiuje si¢ jako na-
ktady kapitalowe na metody, technologie, procesy lub wyposazenie, ktérych ce-
lem jest gromadzenie, redukcja, usuwanie i utylizacja zanieczyszczen po ich wy-
tworzeniu, zapobieganie ich rozprzestrzenianiu si¢ oraz monitorowanie poziomu
zanieczyszczen.

Z kolei inwestycje zapobiegajace zanieczyszczeniom definiuje si¢ jako nakta-
dy kapitatowe na nowe lub modyfikacje istniejacych metod, technologii, proce-
sOw, wyposazenia lub jego czesci ukierunkowanych na zapobieganie lub reduk-
cje ilosci powstajacych zanieczyszczen u Zrédla, w taki sposéb, aby zmniejszy¢
ich oddzialywanie na srodowisko. Niezaleznie od rodzaju inwestycji podkresla
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si¢, iz aby zostala ona uznana za ochronng, gtéwnym jej celem powinna by¢
ochrona srodowiska [Environmental expenditure... 2005].

Kryteriami kwalifikacyjnymi przedsigbiorstw przy konstruowaniu préby ba-
dawczej byty: wielkos¢ emitowanych zanieczyszczen, reprezentowanie réznych
branz przemystu spozywczego ze szczegélnym uwzglednieniem grup najbar-
dziej zanieczyszczajacych, tzn. produkcji artykutéw mleczarskich, przetworstwa
migsnego i owocowo-warzywnego oraz przemystu cukrowniczego, a takze re-
prezentowanie réznych form dziatalnosci.

Z wybranej do badan préby 120 przedsigbiorstw 67 odpowiedziato na pytania an-
kietowe. W wyniku przeprowadzonej weryfikacji kompletnosci i prawidtowosci da-
nych empirycznych do analizy przyjeto kwestionariusze ankiet z 63 przedsigbiorstw.

W latach 2000-2004 realizacje przedsigwzig¢ proekologicznych wykazywato
32 sposrdéd 63 przebadanych podmiotéw. Przedsigbiorstwa przemystu rolno-spo-
zywczego zrealizowaly w sumie 59 inwestycji o tacznej wartosci ponad 14 min zt.

W poréwnaniu do 2000 roku wartos¢ zrealizowanych przedsigwzigé ochron-
nych zwigkszyla si¢ ponadczterokrotnie. W ujeciu ilosciowym najwiecej, bo
17 inwestycji zostato zrealizowanych w 2003 roku.

Biorac pod uwage Zrédta finansowania inwestycji proekologicznych, mozna
stwierdzi¢, iz najczesciej wykorzystywane byly srodki wtasne, ktére stanowity
w calym badanym okresie 57% catkowitej wartosci przedsiewzieé (tabela 4).
Najwiecej funduszy wtasnych podmioty przemystu rolno-spozywczego przezna-
czyly na ochrong srodowiska w 2003 roku (prawie 40%). Sposréd wszystkich
zrealizowanych przedsigwzig¢ az 50 finansowanych bylto z tego wtasnie Zrédta.

TABELA 4. Wartos¢ i struktura inwestycji proekologicznych w przedsigbiorstwach przemystu spozywczego
w latach 2000-2004

Naktadyinwestycyjne

na ochrone srodowiska [tys. z1] 2000 2001 2002 2003 2004 Razem [%]

Ogoétem

w tym finansowane z: 1013 1773 3648 3437 4373 14244 100,0
Srodkéw whasnych przedsigbiorstw 697 1133 3189 1101 2000 8121 57,0
Dotacji budzetowych 0 0 80 50 0 130 0,9
Srodkéw zagranicznych 0 300 0 0 352 652 4,6
Celowych funduszy ekologicznych 0 54 150 2090 0 2294 16,1
Kredytow i pozyczek krajowych,

w tym bankowych 316 286 229 196 2021 3048 214

Zrédto: Wyniki badari wiasnych.

Naktadochtonnos¢ inwestycji proekologicznych wymusza na podmiotach gospo-
darczych koniecznos¢ korzystania z zewnetrznych Zrédet finansowania. Najczesciej
wykorzystywang forma finansowania zewngtrznego w latach 2000-2004 byty kre-
dyty i pozyczki preferencyjne. Ogétem stanowity one 21,4% catkowitej wartosci re-
alizowanych przedsigwzigé. W poréwnaniu z 2000 rokiem na koniec badanego okre-
su zanotowano ponadszesciokrotny wzrost w tym zakresie. W ujeciu iloSciowym
sposréd 59 inwestycji 16 korzystato z tej formy wspéifinansowania.
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Istotnym Zrédtem zewngtrznego finansowania inwestycji proekologicznych
sa srodki funduszy celowych, w tym przede wszystkim Funduszy Ochrony Sro-
dowiska i Gospodarki Wodnej. W badanym okresie stanowity one nieco ponad
16% ogdtu wartosci przedsigwzigé ochronnych. Zdecydowana wigkszos¢ srod-
kéw pochodzacych z WFOSIGW w Lublinie zostata wykorzystana w 2003 roku
(ponad 91%). W sumie w ciagu 5 lat tylko 4 inwestycje korzystaty ze wsparcia
funduszy celowych. Warto dodaé, iz przecietny udziat WFOSiGW w finansowa-
niu inwestycji ekologicznych w wojewddztwie lubelskim ksztattowat sie
w latach 2000-2004 na poziomie 28,8%.

Relatywnie niskie byto réwniez wykorzystanie przez przemyst spozywczy
Srodkéw zagranicznych na finansowanie inwestycji ekologicznych. W latach
2000-2004 z tej formy pomocy dofinansowano zaledwie 2 inwestycje (4,6% cat-
kowitej wartosci zrealizowanych przedsigwzigc). Dla poréwnania przecigtny
udzial srodkéw zagranicznych w skali catego wojewddztwa wynidst 6,5%3.
Swiadczy to o stabszej zdolnosci przedsiebiorstw przemystu spozywczego do
pozyskiwania pomocy finansowej ze zrodet zagranicznych.

Jednym ze Zrédet finansowania inwestycji proekologicznych byty takze dota-
cje budzetowe, z ktérych skorzystano przy realizacji 3 inwestycji w 2002 roku
i 1 w 2003 roku. Ogdlna wartos¢ dotacji budzetowych stanowita zaledwie 1%
og6tu srodkéw wydatkowanych przez przemyst spozywczy na przedsigwzigcia
proochronne.

W badanym okresie najwigcej przedsigewzigc proekologicznych zrealizowaty
przedsigbiorstwa przemystu migsnego oraz przedsigbiorstwa sklasyfikowane
w grupie: produkcja pozostatych artykutéw spozywczych. Lacznie liczba inwe-
stycji w tych dwdéch grupach stanowila ponad potowe wszystkich przedsigwzigé
(30). Branza, ktora zrealizowalta najwigcej inwestycji w przeliczeniu na liczbe
przedsigbiorstw, byt przemyst cukrowniczy, w ktérym na jeden podmiot przypa-
daly 3 inwestycje (produkcja napojéw — 2,67, przetwérstwo zbdz — 1).

Przedsigwzigcia proekologiczne z zatozenia stuza ochronie komponentow
sSrodowiska, dlatego badajac strukture realizowanych inwestycji, nie mozna po-
mina¢ analizy obejmujacej identyfikacj¢ gtéwnych kierunkéw inwestowania.
Analiza w tym ujeciu zostata ograniczona poprzez wyodrebnienie 3 podstawo-
wych dziedzin ochrony sSrodowiska: gospodarki Sciekowej i ochrony wad,
ochrony powietrza oraz gospodarki odpadami (tabela 5).

Najwiekszy udzial w strukturze realizowanych przedsigwzi¢é proekologicz-
nych, zaréwno w ujeciu wartoSciowym, jak i ilosciowym, stanowily inwestycje
w gospodarke Sciekowa i ochrong wod. Ogétem w tym obszarze zostaly zreali-
zowane 32 inwestycje (54,2%) na laczna kwotg 9,11 mln zt (64% catkowitej
wartosci przedsigwzieé inwestycyjnych).

W zakresie ochrony powietrza zrealizowano 24 inwestycje (prawie 41%),
ktérych taczny koszt wyniést 4,8 min zt (ponad 1/3 ogétu wydatkowanych srod-
kéw). Gospodarka odpadami oraz pozostate dziedziny ochrony srodowiska sta-
nowily w ujeciu ilosSciowym nieco ponad 5% ogdlnej liczby zrealizowanych

3 Obliczenia na podstawie rocznikéw Ochrona Srodowiska, GUS, Warszawa.
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przedsigwzie¢ (3 inwestycje), to jest niespetna 2,5% catkowitej wartosci wszyst-
kich inwestycji.

TABELA 5. Dziatalno$¢ inwestycyjna przemystu spozywczego wedtug kierunkéw inwestowania w latach
2000-2004

Kierunki inwestowania 2000 2002 2003 2004 2004 Razem [%]

Wartos¢ inwestycji [tys. z1]

Gospodarka sciekowa

i ochrona wéd 683,0 1740,0 2446,0 2685,0 1556,0 9110,0 64,0
Ochrona powietrza 330,0 6,0 1152,0 491,0 2817,0 4796,0 337
Gospodarka odpadami 0,0 27,0 50,0 81,0 0,0 158,0 1,1
Inne (jakie?) 0,0 0,0 0,0 180,0 0,0 180,0 1,3
Razem 1013,0 1773,0 3648,0 3437,0 4373,0 142440

Kierunki inwestowania Liczba inwestycji

Gospodarka sciekowa

i ochrona wéd 4 6 7 9 6 32 54,2
Ochrona powietrza 3 2 6 6 7 24 40,7
Gospodarka odpadami 0 0 1 1 0 2 34
Inne (jakie?) 0 0 0 1 0 1 1,7
Razem 7 8 14 17 13 59 100,0

Zrédto: Wyniki badari whasnych.

Ilosciowo przedsigwzigcia chroniagce powietrze byty jedynymi inwestycjami
zrealizowanymi w przemysle przemiatu zb6z, skrobi i produktéw skrobiowych
oraz w przemysle paszowym. Poza tym stanowity 60% ogélnej liczby przedsig-
wzieé w branzy piekarniczej. Z kolei w ujeciu wartoSciowym ochrona powietrza
przewazata réwniez, poza wymienionymi powyzej branzami, w przemysle mle-
czarskim.

W gospodarce odpadami po jednej inwestycji w latach 2000-2004 zrealizo-
waty branze mleczarska i cukrownicza. Ponadto w badanym okresie przedsig-
biorstwo branzy cukierniczej (produkcja pozostatych artykutéw spozywczych)
zrealizowalo przedsigwzigcie w zakresie ograniczania emisji hatasu.

Istotnym elementem analizy nakladéw na przedsigwzigcia proekologiczne
jest wyodrebnienie inwestycji ,.kofica rury” i zintegrowanych (rysunek 2). Po-
dziat ten umozliwia bowiem wnioskowanie o stopniu innowacyjnosci przedsig-
biorstw. Inwestycje zintegrowane to przede wszystkim inwestycje prewencyjne
w postaci nowoczesnych technologii produkcji, ograniczajacych lub wrecz eli-
minujacych odpady. To wtasnie te przedsigwzigcia Swiadcza o wzglednie wyso-
kim poziomie innowacyjnosci. Z kolei inwestycje ,,konca rury” stuza przede
wszystkim redukcji lub utylizacji juz powstatych zanieczyszczen. Przyjmuja one
najczesciej posta¢ konkretnych urzadzen technicznych, takich jak oczyszczalnie
Sciekow czy filtry przeciwpylowe.

Z badan przeprowadzonych w przedsigbiorstwach przemystu rolno-spozyw-
czego wynika, ze inwestycje zintegrowane stanowity zaledwie 1/3 catkowitej
wartosci zrealizowanych przedsigwzig¢ proekologicznych. Jedynie w 2004 roku
zaobserwowano wyrazng przewage dziatan prewencyjnych nad dziataniami re-
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RYSUNEK 2. Struktura naktadéw na inwestycje ochronne wedtug ich rodzaju w latach 2000-2004

Zrédto: Wyniki badari whasnych.

dukujacymi zanieczyszczenia. W catym badanym okresie warto$¢ inwestycji
,kofca rury” wynosita 9,6 mln zl, natomiast inwestycji zintegrowanych
— 4,6 mln zt, czyli blisko potowe.

PODSUMOWANIE

Przedsigbiorstwa przemystu spozywczego, charakteryzujace si¢ znacznym roz-
proszeniem i rozdrobnieniem prowadzonej dziatalnosci, maja istotny wptyw na po-
ziom emitowanych zanieczyszczei w regionie lubelskim. Swiadcza o tym m.in.
listy najwigkszych emitentéw i uzytkownikéw srodowiska w wojewddztwie.

Fakt ten thumaczy zaangazowanie podmiotéw sektora spozywczego w dziata-
nia na rzecz ochrony srodowiska. Z cala pewnoscia przyczyn nalezy réwniez
upatrywaé w procesach dostosowawczych polskich przedsigbiorstw do wyma-
gan stawianych przez Uni¢ Europejska. W badanych latach mozna méwié
0 swoistym boomie inwestycyjnym, odnotowujac czterokrotny wzrost wartosci
zrealizowanych inwestycji ekologicznych. W latach 2005-2007 przewidywany
byt dalszy wzrost w tym zakresie, jednak wstepne wyniki badar nie potwierdza-
ja tych prognoz?.

Najczesciej wykorzystywanym Zrédiem finansowania inwestycji ekologicz-
nych w przedsigbiorstwach przemystu spozywczego byly srodki wtasne, stano-
wigce ponad polowe poniesionych na ten cel naktadéw. Z kolei sposréd ze-
wnetrznych form finansowania najchetniej wykorzystywane byty kredyty i po-
zyczki preferencyjne, przy czym odnotowano wyrazny wzrost wykorzystania
tych srodkéw w badanym okresie.

Najwiekszy udziat w strukturze realizowanych przedsiewzig¢ proekologicz-
nych, zaréwno w ujeciu wartosciowym, jak i ilosciowym, stanowity inwestycje
w gospodarke sciekowa i ochrong wod. Uwzgledniajac podzial inwestycji ze

4 Autorzy kontynuuja badania. Ostateczne wyniki beda znane w drugiej potowie 2009 roku.
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wzgledu na ich rodzaj, nalezy stwierdzi¢, ze dominowaty inwestycje ,,konca ru-
ry”’, a wigc ograniczajace emisj¢ juz powstatych zanieczyszczei. Mato byto na-
tomiast inwestycji zintegrowanych, ingerujacych w proces produkcyjny, a tym
samym zapobiegajacych powstawaniu zanieczyszczen.
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ECONOMIC AND ECOLOGICAL ASPECTS OF THE OPERATION
OF FOOD PROCESSING ENTERPRISES IN LUBELSKIE PROVINCE

Abstract. The article, on one hand, presents the food industry’s impact on the natural
environment and, on the other hand, describes the results of efforts to analyse the food
industry’s outlays on investments connected with environmental protection, basing on
research conducted with the help of questionnaires. The research covered the food
processing enterprises of the Lubelskie province. The surveyed enterprises, which are
dispersed and characterised by a high degree of fragmentation, have a strong influence on the
level of pollution in the region. This compels the food sector’s entities to engage in
environmental projects. In the analysed period the value of the sector’s pro-ecological
investments grew four times. These investments were most frequently financed from the
food industry’s own resources which accounted for more than a half of the expended
amounts. Investments in waste-water management and investments in the protection of
waters have the highest share in the structure of implemented pro-ecological ventures — both
in terms of quantity and value. A division of the investments by type shows, however, that
“end-of-pipe” investments, that is investments which limit the emission of the generated
pollutants, are still dominating.

Key words: food industry, environmental pollution, environmental protection expenditures
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