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PIEC LAT W UE: STARE I NOWE PROCESY ZMIAN
NA POLSKIE]J WSI2

Abstrakt. Artykut jest proba oceny zmian, jakie zaszty na wsi polskiej w ciagu pigcioletnie-
go cztonkostwa w Unii Europejskiej. Zmiany, jakie niesie polskiej wsi przynaleznos¢ do
Unii Europejskiej, wpisuja si¢ w seri¢ zmian, jakie dokonuja si¢ na polskiej wsi z przetomu
lat 1970/1980 oraz zmian, bedacych efektem systemowej transformacji, zapoczatkowanej
przez przetom 1989 roku. Patrzac z takiej perspektywy, wies jawi si¢ jako przestrzen dyna-
miczna, a dokonujace si¢ zmiany mozna podzieli¢ na trzy rodzaje. Sa to wigc zmiany, ktére
wpisuja si¢ w dotychczasowe procesy, zmiany, ktére dotychczasowe procesy koryguja, oraz
te, ktére nowe procesy zaczynaja. Rozwazania dziela si¢ na dwie czgsci. W pierwszej uka-
zany jest wptyw cztonkostwa na dtugookresowe, juz uprzednio istniejace procesy zmian:
spowolnienie deruralizacji wsi i dualizacji rolnictwa, przyspieszenie dezagraryzacji oraz re-
stratyfikacji wsi. W drugiej wskazane sa obszary, na ktérych pojawiaja si¢ zjawiska nowe,
przede wszystkim w swiadomosci spotecznej (optymizm, ambiwalentna europeizacja) oraz
regulacje, tworzace baze dla nowej obywatelskosci wsi.

Stowa klucze: cztonkostwo w UE, zmiana spofeczna, proces spoleczny, deruralizacja,
dezagraryzacja, restratyfikacja, nastroje spoleczne, ambiwalentna europeizacja

WPROWADZENIE: O ZLOZONEJ NATURZE ZMIANY SPOLECZNE]

Rzeczywistos¢ spoteczna, ta, ktéra nas otacza i w ktérej zyjemy, ma dwoistg
naturg. Sktada sig ze statyki i dynamiki spotecznej, trwania oraz zmiany. Dyna-
mika i idgce za nia zmiany maja rézne nasilenie. Cecha spoteczeristw nowocze-
snych i ponowoczesnych jest ogromne przyspieszenie tempa zmian: zmiany
w sposobach produkcji i w stylu zycia ludzi zachodza wielokrotnie w ciagu jed-
nego pokolenia, co dla zycia spotecznego ma takze negatywne konsekwencje.

I Autorka jest pracownikiem naukowym Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN (e-mail:
m.halamska@uw.edu.pl).

2 Gléwne tezy tego artykutu zostaly przedstawione na miedzynarodowej konferencji ,,Rolnictwo
i obszary wiejskie — 5 lat po akcesji Polski do Unii Europejskiej” (Warszawa, 28-29 kwietnia
2009 r.) w referacie Zmiany polskiej wsi w 5 lat po akcesji.
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Tradycyjna, bez mata definicyjna cechg wsi byto wolniejsze zachodzenie zmian,
co wynikato z cech kultury chtopskiej. I ten wptyw na tyle, na ile silna jest kul-
tura ludowa, ciagle na wsi istnieje. Zmiany spoleczne zachodzg tu wolniej niz
w miescie.

Dynamika spoteczna ma zmienny rytm, raz zwalnia, raz przyspiesza.
Znaczne przyspieszenie przemian nastepuje w Polsce na przetomie lat siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych, a ich korelatem jest kryzys ekonomiczny i spo-
feczny. Gwattowna zmiang kulturowa przynosi przetom polityczny 1989 roku,
ktéry owocuje przemianami w wielu dziedzinach zycia spotecznego przez ca-
1a nastgpna dekade. Nastepna wyrazng cezurg jest wejscie Polski do Unii Eu-
ropejskiej w 2004 roku. Przedmiotem naszego zainteresowania sa zmiany, ja-
kie nastapity na wsi po tym wtasnie 2004 roku. Jesli jednak przyjrzymy si¢ na-
turze cezury 2004 roku, to okaze sig, ze nie jest to cezura ostra. Przygotowa-
nia i oczekiwania na akcesj¢ mamy juz od momentu stowarzyszenia z UE, kie-
dy dokonany zostaje caty system regulacji prawnych, zmieniajacych reguty zy-
cia spolecznego, na wies ptyna programy i srodki pomocowe, a ludzie w po-
dejmowanych decyzjach biora pod uwage przyszie cztonkostwo. Jesli zmiang
spoleczna zdefiniujemy podrecznikowo, to najogdlniej jako réznice migdzy
stanem systemu spotecznego w jednym momencie (t;) i stanem tego systemu
w innym momencie (t,), to problematyczne jest wyznaczenie owego momen-
tu t;. Cztonkostwo w UE oddziatywato juz znacznie wczesniej na przemiany
polskiej wsi, 2004 rok jest tylko data umowng. Dodatkowym problemem jest
brak odpowiednich badai przeprowadzonych wtasnie w tych dwéch momen-
tach. Gdy méwimy na przyktad ,,tak jest teraz”, w istocie rzeczy postugujemy
si¢ danymi z lat poprzednich — 2007, 2008 roku.

Nie tylko intelektualnym, ale i praktycznym wyzwaniem jest jednak préba
odpowiedzi na pytanie, jaka byta sila i natura oddziatywania cztonkostwa w UE
na przemiany, jaka byta jego sita sprawcza zmian. I dalej — czy zmiany, jakie ob-
serwujemy, sa tylko efektem tego cztonkostwa? Wobec tego, co powiedziano
wyzej, trudno bytoby tu da¢ jednoznacznie pozytywna odpowiedz, gdyz nauki
spoleczne, wobec wptywu wielu czynnikéw wywotujacych zmiany, rzadko po-
stuguja si¢ wyjasnieniami przyczynowo-skutkowymi. Bgdziemy wobec tego
moéwié raczej o cztonkostwie w UE jako korelacie zmian spotecznych, zacho-
dzacych na wsi, a nie ich jedynej przyczynie. Uwagi na ten temat zostaty podzie-
lone na dwie czgsci. Pierwsza obejmuje rozwazania nad wptywem cztonkostwa
na dlugookresowe, juz uprzednio istniejace procesy, druga zas wskazuje obsza-
ry, na ktérych zaobserwowaé mozna nowe zjawiska.

DEUGOOKRESOWE PROCESY PRZEMIAN POLSKIEJ WSI: KON-
TYNUACJA, ZATRZYMANIE CZY ODWROCENIE TENDENCJI?

Nie ma rzeczywistosci spotecznej absolutnie stabilnej, cho¢ moga — jak
w przypadku wsi — przez wieki dominowaé procesy trwania nad procesami
zmian. Zachodza na niej réznorodne, wolniejsze lub szybsze zmiany, z ktérych
czes¢ uktada sig w pewne ukierunkowane sekwencje, powiazane w sposéb przy-
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czynowo-skutkowy: procesy spoteczne. W dos¢ dtugiej — cho¢ nie zawsze takiej
samej — perspektywie czasowej na wsi polskiej zachodza cztery wielkie proce-
sy, zmieniajace jej oblicze: deruralizacja, dezagraryzacja, dualizacja spolecz-
nych struktur produkcji w rolnictwie oraz restratyfikacja.

Deruralizacja

Jest to proces odnoszacy si¢ do catego spoleczenstwa, a polegajacy na stop-
niowym kurczeniu si¢ udziatu populacji wiejskiej w catej populacji narodowe;j.
W 2002 roku, wedtug Narodowego Spisu Powszechnego ludnos¢ wsi liczyta
14 619,7 tys. 0séb, co stanowito 38,2% ludnosci kraju. W okresie 20022007,
mimo spadku liczby ludnosci kraju, liczba ludnosci wiejskiej zwigkszyla sig
i wynosita 14 799 tys., co stanowito 38,8% ludnosci ogétem. Jest to jeden z naj-
wyzszych wskaznikéw w Unii Europejskiej3. Taki udziat ludnosci wiejskiej
osiagnela Polska w wyniku trwajacej caty XX wiek deruralizacji: w latach
1910-1913 udziat ludnosci wiejskiej na ziemiach polskich szacowany jest na
71,7%, w latach 1939-1941 — na 63,1%. Po wojennych migracjach i zmianach
terytorialnych udzial ludnosci wiejskiej wynosi w 1946 roku 66% i potem jej
udziat systematycznie cho¢ wolno spada: w 1960 roku — do 51,7%, w 1970 — do
47, 7%, w 1980 — do 41,3%, a w 1990 — do 38,2% [Frenkel 2004]. Od tego mo-
mentu proces deruralizacji zostaje w zasadzie zahamowany: przez cata dekade
lat dziewiecdziesiatych udzial ludnosci wiejskiej utrzymuje si¢ na podobnym,
przekraczajacym nieznacznie 38% poziomie, co potwierdza NSP w 2002 roku.
0d 2002 do 2007 roku liczba ludnosci wiejskiej rosnie o ponad 120 tys. na sku-
tek zmniejszenia liczby ludnosci kraju az o 0,6 p.proc. i obserwujemy, na razie
w krétkim czasie, proces reruralizacji, ktéry jednak ma ambiwalentny charakter.

Wazne sa bowiem elementy, sktadajace si¢ na proces zmian populacji wiej-
skiej. ,,W ujeciu demograficzno-bilansowym zmiany absolutnej liczby ludnosci
wiejskiej stanowia wypadkowgq dziatania trzech grup czynnikéw: ruchu natural-
nego ludnosci wiejskiej, migracji wewngtrznych migdzy miastem a wsig oraz
migracji zagranicznych ludnosci wiejskiej, zmian w podziale administracyjnym
kraju na miasta i wies” [Frenkel 2005, s. 17] — tabela 1.

TABELA 1. Bilans ludnosci wiejskiej w latach 1991-2007 [tys. oséb]

Wyszczegdlnienie 1991-2000 2000-2003 2004-2007
Zmiany liczby ludnosci 199,0 93,0 122,0
Elementy zmian:
Przyrost naturalny 456,3 48,1 29,2
Saldo migracji wie§ — miasto na pobyt staty -364,2 58,7 157,2
Saldo migracji zagranicznych na pobyt staty -17,1 —-13,1 -22,8
Zmiany podziatu administracyjnego -103,0 —77,02

2 Dla catego okresu 2000-2007.
Zrodto: Frenkel [2005, s. 75, 2008, s. 177], Rocznik demograficzny [2008].

3 Wsréd ,starych” panistw cztonkowskich wyzszymi wskaznikami legitymowaty sie tylko Irlandia
(41,2%) 1 Grecja (40,1%), a nowych — Stowenia (49,7%) i Stowacja (42,7%) [Halamska 2007a].
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Po okresie wysokiego ujemnego salda migracji wie§ — miasto tendencja ta
stabnie od 1980 roku. Rok 2000 przynosi odwrdcenie tej tendencji: na wsi ma-
my dodatnie saldo migracji wewngtrznych. Pojawiaja si¢ jednak migracje zagra-
niczne, w tym takze na dlugotrwatly pobyt czasowy, co do ktérych istnieja tylko
szacunki. Mozna przypuszczad, ze w 2007 roku poza granicami kraju przebywa-
1o okoto 2 mln Polakéw, z czego okoto 30% to mieszkaricy wsi. [zastaw Frenkel
sadzi, ze gdyby przyjac tak rygorystyczne kryterium, jakim postugujq sig¢ NSP,
tzn. liczy¢ tylko osoby faktycznie przebywajace w miejscu zamieszkania, to
,»-..absolutna liczba ludnosci wiejskiej w 2007 roku bytaby nie wigksza, a mniej-
sza niz w 2000 roku” [Frenkel 2008, s. 181]. Wazna jest takze wewngtrzna dyna-
mika procesu: po akcesji do UE rysujace si¢ wczesniej tendencje mobilnosci prze-
strzennej, a wigc migracje z miasta na wies oraz migracje zagraniczne nasilajq si¢.

Procesy demograficzne, takze procesy mobilnosci przestrzennej, ktére leza
u podstaw deruralizacji kraju, to procesy, ktére nie zmieniaja si¢ szybko. Pigcio-
letnie cztonkostwo w UE nie zmienito kierunku tych proceséw, a jedynie
wzmocnilo tendencje rysujace si¢ juz od poczatku lat dziewigcdziesiatych.
Zmiana roli poszczegdlnych czynnikéw sktadajacych sie na bilans ludnosci,
w tym roli migracji zagranicznych, oznacza takze poszerzenie perspektywy ana-
lizy, ktéra z krajowej, staje si¢ europejska.

Dezagraryzacja

Jest to proces kurczenia sig agrarnosci, czyli istotnego wptywu rolnictwa na
gospodarke i rolnikéw na spoteczenistwo. Takze na gospodarke i spoteczeristwo
wiejskie. Ten proces mozemy obserwowac od poczatku XX wieku, kiedy jego
najczesciej spotykane miary: udziat rolnictwa w tworzeniu PKB oraz ludnosci
zatrudnionej w rolnictwie, systematycznie maleja®.

Szczegdlnej dynamiki nabrat ten proces po 1990 roku. W 1992 roku jego
udzial wynosit 7,2%, w 1996 — 6,2%, w 2002 - 3,1%, w 2004 - 4,1%,
w 2008 — okoto 4%>5. Udziat rolnictwa w tworzeniu PKB po wejsciu Polski
do UE stabilizuje si¢ na poziomie okoto 4%. Inna miarg agrarnosci spofe-
czefistwa i wsi jest odsetek zatrudnionych w rolnictwie czy tez odsetek
utrzymujacych si¢ z rolnictwa, stowem — odsetek populacji kraju lub wsi
w istotny sposéb zwigzanych z rolnictwem. Tu jednak napotykamy na pe-
wien problem, poniewaz réznice w szacunkach, okreslajacych udziaty popu-
lacji z ré6znych racji zwiazanej z rolnictwem, sa znaczne.

Trudnosci z okresleniem agrarnosci wsi i spoteczefistwa polskiego wynikaja
z roznych kryteriow, wedtug ktérych definiowana jest rolniczos¢. I tak w NSP
w 2002 roku wyrdznia si¢ tu kategorig ludnosci rolniczej, tzn. ludnosci w gospo-
darstwach domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego, co przeciez nie
oznacza, ze s3 to rolnicy. Tak rozumiana ludnos¢ rolnicza stanowita 27,4% lud-
nosci Polski 1 71,5% ludnosci wsi. Ale zwigzki z rolnictwem mozna okresli¢ tak-

4 Warto odnotowad, ze jednoczesnie te wskazniki sa czesto uzywane jako miary rozwoju spofecz-
no-gospodarczego kraju.

5 Byloby rzecza interesujaca ukazanie, jak duzy jest to udziat w PKB wytworzonym na obszarach
wiejskich albo przez ludnos¢ wiejska. Takie dane jednakze nigdy nie byty publikowane.
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Ze w inny sposob: poprzez pracg w gospodarstwie albo dochody z rolnictwa. Za-
sigg agrarnosci bedzie inny. Wigcej, bedzie on inny takze w obrebie poszczeg6l-
nych kryteriéw, w zaleznosci od ich mniejszej czy wigkszej restrykcyjnosci®.
Pojecie ,agrarnosci” jest nieostre, pltynne, co oznacza, ze mozemy ja zawrzed
tylko w pewnych granicach: maksymalnej oraz minimalnej. Dobrze ilustruja to da-
ne na temat zwigzkéw z rolnictwem poprzez dochody. Z pracy w rolnictwie utrzy-
muje si¢ okoto 7% ludnosci Polski i (17% ludnosci wiejskiej), lecz jesli pod uwa-
ge wezmie si¢ utrzymujacych si¢ takze z rent i emerytur rolniczych, to ten udziat
wzrosnie do okoto 15% w skali kraju (i 38% na wsi). Niezaleznie jednak od tego,
jakim postugiwalibySmy si¢ kryterium, analiza ukazuje kurczenie si¢ agrarnosci
czy inaczej — proces dezagraryzacji. Dynamika tego procesu nabiera tempa
w okresie transformacji. Rytm dezagraryzacji odnotowuja statystyki, sondaze, ba-
dania socjologiczne. Wedtug tych ostatnich, udzial dwéch kategorii, to jest wasci-
cieli gospodarstw i robotnikéw rolnych, w strukturze spotecznej Polski sukcesyw-
nie maleje, co wykazuja badania z okresu 1982-2002. Przetomowe znaczenie mia-
ty tu pierwsze lata rozwoju gospodarki rynkowej, kiedy kategoria rolnikow — uzyt-
kownikéw gospodarstw zmniejszyta sig z 23,5 do 12,2% [Domanski 2004, s. 218].
Proces dezagraryzacji postepuje takze po 2000 roku. Dynamike tego procesu
za Izastawem Frenklem mozemy szczegétowo przesledzi¢ na podstawie danych
BAEL (tabela 2). Migdzy 2000 a 2007 rokiem udziat pracujacych w rolnictwie
spadt o 4 p.proc., na wsi — o 10,2 p.proc. Wejscie do UE oznacza wyraZne przy-
spieszenie procesu: w okresie czterech lat poprzedzajacych srednioroczne tem-
po spadku zatrudnienia w rolnictwie wynosito 0,1 p.proc. a na wsi 0,45 p.proc.,
natomiast po wejsciu dynamika wyraznie wzrosta — do 0,75 p.proc. rocznie, a na

TABELA 2. Dynamika dezagraryzacji w latach 2000-2007

Pracujacy w rolnictwie

Wyszczegdlnienie ogbtem W tym na wsi
W tys. % pracujacych w tys. % pracujacych

2000 2715 18,7 2525 45,5
2003 2497 18,3 2301 43,7
2004 2472 17,9 2272 42,5
2007 2239 14,7 2058 35,3
Srednioroczne tempo spadku

2000-2003 0,1 p.proc. 0,45 p.proc.
2004-2007 0,75 p.proc. 1,8 p.proc.

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie Frenkla [2008, s. 191].

6 I tak w przypadku: kryterium ,,posiadanie gospodarstwa rolnego” — ,,rolniczo$¢” Polski wahad
sig bedzie od 22% gospodarstw domowych, w sktad ktérych wchodzi uzytkownik jakiegos gospo-
darstwa rolnego, do 6,8% gospodarstw domowych, w sktad ktérych wchodzi uzytkownik gospo-
darstwa rolnego wigkszego niz 1 ha i produkujacego gtdwnie na rynek; ,,praca w rolnictwie” — od
32,2% wnoszacych jakikolwiek wktad pracy do gospodarstwa rolnego do 11,6% pracujacych sta-
le lub wytacznie w gospodarstwie w wymiarze wigkszym niz 3 godziny dziennie; ,,dochody” — od
17,9% ludnosci osiagajacej jakiekolwiek dochody z pracy w rolnictwie lub pochodne tego faktu
do 7,2% ludnosci osiagajacej dochody gtéwnie z aktualnej pracy w rolnictwie [Halamska 2005].
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wsi do 1,8 p.proc. Potwierdzaja to inne dane BAEL: w 2007 roku wsréd ludno-
sci wiejskiej w wieku 15 lat i wigcej ludnos¢ rolnicza stanowita tylko 46%, choé
w 2003 roku bylo jej jeszcze 51%. Tg tendencje potwierdzaja wyniki reprezen-
tacyjnych badan ankietowych: w 2007 roku gospodarstwa domowe na wsi po-
siadajace gospodarstwo rolne stanowity po raz pierwszy mniejszosc.

Trzeba tez wzia¢ pod uwage fakt, ze dezagraryzacja jako proces moze by¢
rozpatrywana co najmniej w dwoch wymiarach: obiektywnym i subiektywnym.
Ten pierwszy jest analizowany na poziomie takich faktéow, jak zatrudnienie
w rolnictwie czy dochody z rolnictwa, drugi zas na poziomie swiadomosci spo-
fecznej, czego przejawem jest identyfikacja z rolniczoscia i ,,agrarystyczny” spo-
sOb postrzegania Swiata. Te dwa wymiary procesu dezagraryzacji maja odmien-
na dynamike, a procesy w sferze Swiadomosci zachodza ze znacznym opd6Znie-
niem w stosunku do proces6w opisywanych przez wskazniki ekonomiczne.

Dualizacja rolnictwa

Jest to specyficzny, przebiegajacy wedlug biegunowego wzoru proces zmian
struktur produkcyjnych w rolnictwie. Nie jest to tylko ,techniczny” proces
zmian struktury obszarowej gospodarstw, gdyz proces ten ma obszerny kontekst
spoteczny i konsekwencje podobnej natury. W poczatkach XX wieku francuski
historyk Marc Bloch wykazat, ze struktura rolna jest zwierciadtem gospodarczej
i spotecznej historii kraju. Patrzac na polskie rolnictwo, odnajdujemy gtebokie
bruzdy przez nig wyryte. R6znice regionalne przypominaja o XIX-wiecznych
rozbiorach i XX-wiecznych zmianach granic. Czterdziestopigcioletni epizod re-
alnego socjalizmu tez zostawit swoje slady w postaci specyficznych form orga-
nizacji produkcji, specyficznie uksztattowanego otoczenia rolnictwa, specyficz-
nych mechanizméw funkcjonowania prywatnego rolnictwa w centralnie stero-
wanej gospodarce socjalistycznej. Zapoczatkowana w 1989 roku transformacja
systemowa rozpoczeta w rolnictwie seri¢ zmian o r6znym charakterze. Szcze-
gblnie wazne byly dwie ich serie: w strukturze wtasnosci ziemi i wladania nia
oraz w strukturze gospodarstw rolnych i sposobach ich funkcjonowania.

W dekadzie lat dziewigcdziesiatych istotne zmiany nastapity w strukturze
wiasnosci i wladania ziemia. Najwicksze zmiany zaszly w sektorze parstwo-
wych gospodarstw rolnych, ktére od 1992 roku byly prywatyzowane. Na bazie
niegdysiejszych paistwowych gospodarstw rolnych, poprzez sprzedaz lub
dzierzawe, powstaty gospodarstwa prywatne, cho¢ nie sa to jeszcze struktury
w petni ustabilizowane. Tylko niewielka czgs$¢ uzytkéw rolnych —933,5 tys. ha,
to jest 5,5% — byta zagospodarowana przez sektor publiczny. Wchodzac do UE,
struktura wtadania uzytkéw rolnych miala juz wyrazny zarys, a praktycznie ca-
fe rolnictwo polskie jest rolnictwem prywatnym. Gospodarstwa sektora prywat-
nego w 2002 roku uzytkowaty 15 965,8 tys. ha, to jest 94,5% uzytkow rolnych
kraju, a uzytkownikiem dominujacym byty indywidualne gospodarstwa rolne,
gospodarujace na 87,9% uzytkéw rolnych kraju. Indywidualne gospodarstwa
rolne podlegaja przy tym nieustannym zmianom, o zmiennym rytmie i zakre-
sie. Pierwsza wyraZnie rysujaca si¢ tendencja to staly, chociaz wolny, spadek
liczby gospodarstw, co pocigga za soba zmiany ich struktury obszarowe;j.

60



Ten powolny spadek wystgpowat juz w okresie 1950-1988, kiedy to odnotowu-
jemy ubytek 434,8 tys., to jest 14,6% gospodarstw. Rytm zmian struktury obsza-
rowej zwigksza si¢ migdzy 1988 a 2002 rokiem. Znika okoto 216 tys. gospo-
darstw, to jest okoto 10% [Halamska 2007a].

Od poczatku lat dziewigédziesigtych obserwujemy takze inny proces: od-
chodzenia pewnych gospodarstw od produkcji towarowej, a takze w ogdle od
produkcji rolnej jako takiej. Rolnictwo wyraZnie rozpada si¢ na dwa bloki:
rolniczych gospodarstw towarowych i gospodarstw prowadzonych czy tylko
istniejacych z innych wzgledéw. Oznacza to, ze gospodarstwa te funkcjonu-
ja wedtug dwoch odmiennych modeli agrarnych. Dwie serie zmian — doty-
czacych integracji z rynkiem oraz zmian obszaru gospodarstwa, wspolgraja
ze soba. Zwiazki z rynkiem umacniaja przede wszystkim gospodarstwa naj-
wigksze i ekonomicznie najsilniejsze, dazac do powigkszenia obszaru, ma-
jatku gospodarstwa i intensywnosci produkcji, gospodarstwa znajdujace si¢
na ,,wznoszacych si¢ trajektoriach”. Na drugim biegunie mamy ostabienie
zwiazkéw z rynkiem i odchodzenie od komercyjnej logiki funkcjonowania,
co obserwujemy przede wszystkim w gospodarstwach drobnych, ktére
upraszczaja i ograniczajg produkcje oraz daza do redukcji obszaru. To go-
spodarstwa sytuujace sie na ,,schytkowych trajektoriach”, ulegajace margi-
nalizacji.

Jakie korekty do tego procesu wprowadza okres poakcesyjny? Zilustrujmy to
dynamika zmian struktury gospodarstw migdzy 1996 a 2002 oraz 2003 i 2007
rokiem (tabela 3). Liczba gospodarstw systematycznie spada, a dynamika tego
spadku jest wyraznie wyzsza po 2003 roku. Imponujaca jest dynamika spadku
gospodarstw najmniejszych, spada takze liczba gospodarstw drobnych (1-5 ha),
gdzie obserwujemy zmiang tendencji, gdyz do 2002 roku liczba tych gospo-
darstw rosta. Rosnie grupa gospodarstw duzych, powyzej 20 ha (zajmujaca
55,3% UR, cho¢ tempo jej wzrostu stabnie. Wewnatrz tej ostatniej grupy zacho-
dza specyficzne zmiany: obszar uzytkéw rolnych w latach 2002-2007 pozosta-
je praktycznie bez zmian, natomiast nastg¢puja przemieszczenia wewngtrzne:
najwigksze gospodarstwa — powyzej 50 ha, tracg okoto 250 tys. ha (5,5%) swej
powierzchni w 2002 roku na rzecz gospodarstw 20-50 ha [Poczta 2008].

Czy oznacza to zaktécenia w przebiegajacym do tej pory, bez mata modelo-
wo, procesie dualizacji rolnictwa? Wiele na to wskazuje, poniewaz stabnie tem-
po wzrostu gospodarstw najwigkszych i nastgpuje powr6t niektérych drobnych
gospodarstw do produkcji rolnej, ktérej uprzednio zaniechaty. To ostatnie zjawi-
sko zapewne trzeba wigza¢ z doptatami bezposrednimi. Zahamowanie wzrostu
gospodarstw najwigkszych, a przede wszystkim wzrostu udziatu ziemi w ich
wladaniu jest jednak skutkiem wyczerpania si¢ reprywatyzowanej ziemi pope-
geerowskiej, co oznacza, ze proces ten bedzie przebiegat albo znacznie wolniej,
albo tez zostanie zahamowany.

Nie ulega watpliwosci, ze w rolnictwie polskim dokonuja si¢ systematyczne,
acz powolne zmiany, a jego rézne struktury produkcyjne usituja znaleZ¢ optymal-
ne miejsce w nowej rzeczywistosci ekonomicznej. Proces dualizacji rolnictwa pol-
skiego juz nastapil. Mamy niewielka grupg gospodarstw — przedsigbiorstw
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TABELA 3. Dynamika zmian struktury gospodarstw w latach 19962007

Wyszczegdlnienie 1996 2002 2007
Stan liczebny [tys.]
Gospodarstwa rolne 3066,5 29332 2579,2
w tym bez dziatalnosci rolniczej 303,1 755,6 188,2
do 1 ha 1019,7 977,1 771,1
1-5 ha 1130,0 1146,9 1036,9
5-20 ha 828,0 693,5 644,3
20 i wigcej 88,4 115,8 126,8
Dynamika 1996 rok = 100
Gospodarstwa rolne 100 95,7 84,1
w tym bez dziatalnosci rolniczej 100 2493 62,1
do 1 ha 100 95,8 75,6
1-5 ha 100 85,7 80,3
5-20 ha 100 83,4 77,9
20 i wiecej 100 131,0 1434
Dynamika Srednioroczna [p.proc.]
1996-2002 2003-2007
Gospodarstwa rolne 100 (-07) (-1,2)
w tym bez dziatalnosci rolnicze;j 100 (+25) (-37,4)
do 1 ha 100 (-0,7) (-4,9)
1-5ha 100 (-0,25) (-1,9)
5-20 ha 100 (+2,9) (-1,1)
20 i wigcej 100 (+5,2) (+2,5)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Dzuna [2008, s. 98).

rynkowych i o wiele liczniejsza grupg drobnych, quasi-gospodarstw chtopskich,
spozywczych, socjalnych, ,,gospodarstw na przezycie” i gospodarstw pomagaja-
cych przezy¢. Dalsza rola tych gospodarstw zalezy od tego, czy polityka trakto-
wac je bedzie jako specyficzne struktury socjalne czy tez jako aktywny element
nowego rozwoju wiejskiego.

Restratyfikacja

Jest to proces zmian struktury spolecznej wsi, przynoszacy takze zmiany
hierarchii warstwowych w jej obrgbie. To réwniez proces trwajacy od dawna,
od czasu, gdy proporcje ludzi utrzymujacych si¢ z rolnictwa zaczely maled.
Znaczacy dla zmian byt okres PRL — ekstensywnej industrializacji, ktérej nie
towarzyszyta urbanizacja. Wielokrotnie opisywane zréznicowanie struktury
spotecznej wsi stato si¢ faktem, a emblematycznym efektem tego procesu sta-
fa si¢ liczna grupa chtopéw — robotnikow. W okresie transformacji systemowej
obserwujemy zanikanie tej grupy. Wedlug obliczent Andrzeja Kalety, w 1975
roku mieliSmy 30% rolnikéw dwuzawodowych, w 2002 — tylko 5% [Kaleta
2005]. Réwnolegle pojawia si¢ drugi mechanizm — mechanizm wielozawodo-
wosci, polegajacy na szukaniu dodatkowych dochodéw zaréwno przez ludnosé
rolnicza, jak i nierolnicza. Wynika to z tzw. wielofunkcyjnego rozwoju wsi (lo-
kalizacja r6znej drobnej wytwoérczosci oraz ustug) oraz wielofunkeyjnosci rol-
nictwa, majacego petni¢ nie tylko produkcyjne funkcje. Trzecim mechani-

62



zmem o bardzo doniostych konsekwencjach jest kurczenie si¢ grupy rolnikéw.
To kurczenie na dwa wymiary: fizyczny, przejawiajacy si¢ zmniejszeniem bez-
wzglednego 1 wzglednego wkitadu w strukture spoleczna, oraz symboliczny,
polegajacy na tym, ze rolnik odarty z mitu zywiciela narodu przestaje by¢ cen-
tralng figura wsi’.

Skoncentrujemy si¢ tutaj na przedstawieniu zmian sktadu spoteczno-zawo-
dowego wsi spotecznej, struktury wyksztatcenia oraz dochoddéw.

Najogélniej rzecz biorac, ludnosé wiejska mozna podzieli¢ na ludnos¢ rolni-
cza i nierolnicza, ktéra zaczyna dominowaé w strukturze. Wedtug sukcesywnych
badarn CBOS, w 1999 roku 37% wiejskich gospodarstw domowych nie posiada-
to ziemi, w 2002 roku byto ich 34%, w 2007 roku — 60,2% [Radziejowska
2008a, CBOS]. Jest to zapewne zachowanie werbalne, oddajace zmiany w Swia-
domosci spotecznej, gdyz trudno uwierzy¢ w zmiang o 26 p.proc. w ciagu zale-
dwie 5 lat. Potwierdza to zreszta liczba istniejacych gospodarstw rolnych, kto-
rych w statystykach w 2007 roku byto ciagle 2579 tys.8, a ich liczba od 2002 ro-
ku zmalata o ponad 350 tys. (tabela 3). Dane z lat 2003-2007, pochodzace z re-
prezentatywnych badan ankietowych, potwierdzaja kurczenie si¢ kategorii za-
wodowych zwiagzanych z rolnictwem, wzmocnienie kategorii utrzymujacych si¢
z pracy poza rolnictwem, spadek udziatu emerytéw i rencistow (tabela 4). To le-
dwie rysujace si¢ tendencje, ale nadszedt czas, ze wies przestaje by¢ definiowa-
na przez rolnictwo i rolnikéw.

TABELA 4. Struktura gospodarstw domowych na wsi wedtug grup spoteczno-ekonomicznych w latach
2003-2007 [%]

Grupa spoteczno-ekonomiczna 2003 2005 2007
Pracownicy 28,7 30,2 36,0
Rolnicy 11,3 11,7 12,0
Pracownicy uzytkujacy gospodarstwo rolne 11,3 10,2 8,5
Emeryci i rencisci 39,4 38,0 35,1
Pracujacy na wtasny rachunek 5,1 4.8 4,6
Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych Zrédet 4,2 5,0 3,7
N — wielkos¢ proby wiejskiej 1328,00 1280,00 1879,00
% préby ogdlnopolskiej 32,97 32,87 33,96

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Diagnozy spotecznej [2003, 2005, 2007].

Nowa postac struktury spotecznej, charakterystycznej dla spoteczefistwa po-
nowoczesnego, jest w trakcie wykluwania si¢ (tabela 5). Ilustruja to badania
CBOS Jak nam sie zyje z 2007 roku®. Wraz z kurczeniem si¢ grupy rolnikéw

7 Wedlug badari nad hierarchia zawodéw, w 2006 roku plasuje sie on ciagle na wysokim, pigtym
miejscu.

8 Gdyby owe 2500 tys. gospodarstw pomnozy¢ przez przecietnie 3 osoby w gospodarstwie do-
mowym, to gospodarstw domowych z gospodarstwem rolnym bytoby na wsi ciagle wigcej niz
potowa.

9 Na licznej, bo wynoszacej 38 866 losowej prébie dorostych Polakéw. Préba wiejska liczyta
14 452 osoby.
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i robotnikéw na wsi przestaja dominowac kategorie zwigzane z praca fizyczna,
stanowiac w sumie 1/4 populacji mieszkajacej na wsi, co zapewne bedzie miato
wplyw na zmiang¢ systemu wartosci ludnosci wiejskie;j.

TABELA 5. Hipotetyczna struktura spoteczno-zawodowa wsi w 2007 roku

Autoidentyfikacja z proponowana grupa % Nowe (hipotetyczne) grupy
spofeczno-zawodowa stratyfikacyjne

Wies 100,0

Rolnicy indywidualni i pomagajacy 13,0 Rolnicy

cztonkowie rodzin

Kadra kierownicza, specjalisci, zawody tworcze, 4,0 Nowa klasa srednia

kierownicy

Wtasciciele prywatnych firm, sklepow, ajenci 3,0 Stara klasa Srednia

Pracownicy administracyjno-biurowi, 7,0 Wyzsza kategoria pracownikéw
specjalisci nizszego szczebla fizyczno-umystowych
Pracownicy fizyczno-umystowi, 8,0 Nizsza kategoria pracownikow
pracownicy sklepéw, listonosze fizyczno-umystowych

Emeryci i rencisci 27,0 Emeryci i rencisci

Robotnicy wykwalifikowani 11,0 Robotnicy wykwalifikowani
Robotnicy niewykwalifikowani 6,0 Robotnicy niewykwalifikowani
Bezrobotni 9,0 ,.Przejsciowa grupa transformacyjna”
Inne: uczniowie i studenci, gospodynie domowe 12,0 Inne

Zrédto: Fedyszak-Radziejowska [2008, s. 62] i opracowanie wiasne.

Pojawia sig dos¢ liczna kategoria pracownikéw fizyczno-umystowych, zwiaza-
nych z szeroko pojmowana sfera ustug, oraz — na razie ,,cienka” — warstwa tzw.
klasy sredniej. Tu warto odnotowac dos¢ liczng obecnosé tzw. nowej klasy Sred-
niej.

Struktura spoteczna wsi jest w trakcie zmiany, dokonuje si¢ jej restratyfika-
cja. Pojawiaja si¢ w niej ,,przejSciowe grupy transformacyjne” o niejasnej, am-
biwalentnej pozycji w strukturzel0. Taka grupa sa bezrobotni, tacznie z ,,zawo-
dowymi bezrobotnymi” — grupa, ktérej wielko$¢ zmienia si¢ wraz z koniunktu-
ra gospodarcza (na ktéra ma oczywiscie wpltyw obecnos¢ w UE) oraz ktdrej
czes¢ pracuje w tzw. szarej strefie. Druga taka grupa sa ,,quasi-chtopi” — grupa
uzytkownikéw drobnych gospodarstw rolnych, ktérzy gros dochodéw czerpia ze
Zrédet pozarolniczych, dla ktérych jednak posiadanie gospodarstwa rolnego jest

10 Odwotano sie tu do koncepcji Artana Fugi, ktéry stwierdza, ze to grupy, znajdujace si¢ w pot
drogi migdzy miastem a wsia. ,,...s3 spoteczno-kulturowym produktem transformacji, a w konse-
kwencji sg niestabilne, ptynne, otwarte na inne grupy w trakcie konstytuowania si¢ i rozpadu. To
jednoczesnie grupy ,,same w sobie” i w trakcie stawania si¢ kims innym, tzn. w trakcie utozsamia-
nia si¢ z innymi grupami bardziej stabilnymi i bardziej tradycyjnymi. Sa to wigc grupy w trakcie
przeksztatcania sig, dynamiczne, Kipiace energia, posiadajace podwdjng lub potréjng tozsamos¢
spoteczng w trakcie tworzenia si¢. Jest oczywiste, ze nie majg one wyraznie zakreslonych granic,
a ich zasiggi czgsto pokrywaja sig. Status spoteczny jednostek, bedacych cztonkami tych grup, jest
prowizoryczny, a same jednostki tatwo moga te grupy opuscic i zintegrowacé si¢ z innymi grupa-
mi” [Fuga 2007, s. 377]. Jako przyktady takich grup w Albanii Fuga podaje: chtopéw — emigran-
téw, chtopéw — nowych mieszczuchéw, wiejskich handlarzy oraz wirtualnych wtascicieli ziemi.
Wskazuje na funkcje tych grup w pojawiajacych si¢ konfliktach spotecznych, role w kreowaniu
braku spotecznej réwnowagi, a w konsekwencji — stanowiacych zagrozenie dla stabilnosci insty-
tucji spotecznych i politycznych.
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waznym elementem samoidentyfikacji. Trzecia taka grupa sa emigranci — za-
réwno ci, ktérzy wyjechali na dtugi okres, jak i stali uczestnicy regularnych mi-
gracji sezonowych. Jest to grupa dos¢ znaczna, bo o tym, ze ktos z rodziny pra-
cowal w 2007 roku za granica w badaniach CBOS w 2007 roku informowata
prawie co dziesiata rodzina wiejska. Grupa emigrantéw wiejskich, najczesciej
czasowych, wyraznie wzrosta po wstapieniu Polski do UE. Grup tych nie odnaj-
dziemy w klasycznych kategoriach, opisujacych strukture spoteczng, ale ich
obecnos¢ jest w spotecznej swiadomosci zarejestrowana i przektada si¢ na per-
cepcje spotecznych hierarchii na wsi.

Drugim waznym czynnikiem restratyfikacji wsi sa bardzo szybkie zmiany po-
ziomu wyksztatcenia ludnosci wiejskiej (tabela 6). Szybko rosnie grupa ludzi
z wyksztalceniem srednim i wyzszym niz Srednie. Cho¢ ciagle najpowszechniej-
sze jest wyksztalcenie podstawowe (gimnazjalne, podstawowe i nizsze —
36,5%), juz co trzeci mieszkaniec wsi legitymuje si¢ wyksztalceniem Srednim
1 wyzszym niz Srednie.

TABELA 6. Struktura wyksztalcenia mieszkaricéw wsi w latach 1988-2007 [%]

Poziom wyksztatcenia 1988 2002 2004 2007
Podstawowe i nizsze? 60,9 44,0 40,7 36,5
Zasadnicze zawodowe 24,2 29,2 29.4 30,5
Srednie 13,1 22,4 24,5 25,7
Wyzsze 1,8 4,3 5.4 7,2

4W 2007 roku: gimnazjalne i nizsze.
Zrédto: Frenkel [2004, 2008].

Po wejsciu do UE ta obserwowana juz od poczatku transformacji tendencja
(ani jej sita) nie ulegta zmianie. Zmiana struktury wyksztatcenia jest przy tym
bardzo wazna, gdyz wyksztatcenie jest czynnikiem bardzo silnie réznicujacym
status spoteczny, pozycje materialna, a takze wptywajacym na opinie, postawy
i zachowania. Oznacza to, ze na wsi nasila si¢ te inne, wylamujace sig z wiej-
skich norm i standardéw. Naruszy to z pewnoscia spoteczna spdjnos¢ wsi tym
silniej, ze na podziat wedtug poziomu wyksztatcenia naktada si¢ podzial gene-
racyjny — wyksztatcenie zdobywaja ludzie mtodzi.

Wies zawsze byta zbiorowoscia zr6znicowang majatkowo. Nie inaczej jest
i teraz, cho¢ podstawowe jest zréznicowanie migdzy miastem a wsia — prze-
cigtne dochody na wsi to okoto 2/3 przecigtnych dochodéw w miescie. Po-
dobnie jak w catym kraju dochody te rosnag — w latach 2005-2007 nieco
szybciej niz w poprzednim okresie, a nieco szybszy wzrost dochodéw wsi
ukazuje lekko malejacy dysparytet dochodowy (tabela 7). Zr6znicowanie do-
choddéw na wsi (jesli wzia¢ wskaznik ,,dochody na jednostke ekwiwalentng”)
nie jest wysokie i od 2000 roku utrzymuje si¢ na podobnym poziomie.
Cztonkostwo w UE przyspieszyto tempo wzrostu dochodéw w ogdle — sil-
niej na wsi niz w miastach. Szczeg6lnie duze znaczenie miata dla poprawy
sytuacji dochodowej rolnikéw, co jednak z uwagi na niewielki udziat docho-
déw z rolnictwa, nie mogto znaczaco zawazy¢ na dochodach wsi. Na popra-
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we¢ sytuacji dochodowej ludnosci wiejskiej i rolnikéw wskazuje takze kur-
czenie si¢ obszaréw ubdstwa w latach 2004-2006. Dochody wsi, czgsto jed-
nej rodziny wiejskiej, pochodza z wielu Zrédet: w 38% pochodzity z pracy
najemnej, w 15% — z rolnictwa, w 8% z biznesu pozarolniczego, w 37% — ze
Swiadczen spotecznych i socjalnych [Zegar 2008].

TABELA 7. Ewolucja dochodéw na wsi w latach 20032007

Wyszczegdlnienie 2003 2005 2007
Wysokos¢ dochodéw na gospodarstwo 1887 2122 2399
domowe [zt]

Dochody wiejskich gospodarstw domowych 90,2 89,6 91,5
(dochody ogétem = 100)

Zréznicowanie decylowe gospodarstw domowych - 4,86 5,13
na jednostke ekwiwalentna 3,72 3,54 3,41

Zrédto: Diagnoza spoteczna [2003, 2005, 2007], Zegar [2008].

Wyraznie natomiast wzrosty dochody rolnikéw. Trudno tu znaleZ¢ w pet-
ni poréwnywalne dane, dotyczace tej dynamiki. W cytowanych juz Diagno-
zach znajdujemy, ze w 2005 roku dochody rolnikéw na jednostke ekwiwa-
lentng wynosilty 702 zt, wobec 794 zt na rodzing wiejska, a w 2007 roku od-
powiednio 908 i 914 zt. Miara zmiany, jaka si¢ tu dokonala, jest fakt, ze
przecigtne dochody rolniczego gospodarstwa domowego, wedlug Diagnozy
spotecznej [2007], wynosza 2491 zt i sa wyzsze nie tylko od dochodéw wiej-
skiego gospodarstwa domowego (2195 zt), ale tez od przecigtnego gospodar-
stwa domowego w Polsce! Oznacza to zmiany w hierarchii zamoznoSci wsi
i poprawe samopoczucia rolnikéw, co odnotowuja badania CBOS [CBOS
2008/89]. Dochody tej grupy sa takze najsilniej wsrdd innych grup gospo-
darstw domowych zréznicowane (w grupie gospodarstw domowych zrézni-
cowanie wynosi 7,61).

Mimo lepszego samopoczucia wie$ jednak nie czuje sie¢ zamozna: 64%
mieszkaficow wsi uwaza si¢ za ludzi ubogich [Diagnoza spoteczna... 2007,
s. 292]. Nie jest to bezzasadne, gdyz wszystkie wskazniki: ubdstwa relatyw-
nego (25,8%, wobec 12,7%), ustawowego (22,6%, wobec 10,5%) oraz mini-
mum egzystencji (12%, wobec 5,2%) sa ciagle dwukrotnie wyzsze niz
w miescie [Zegar 2008, s. 26].

Proces restratyfikacji polskiej wsi nabrat tempa w okresie transformacji sys-
temowej, a obecny okres oznacza jego kontynuacj¢. Struktura spoteczna polskiej
wsi zmierza w kierunku struktury spoteczenistwa ponowoczesnego, czego tu wy-
razem jest migdzy innymi fakt, ze maleja niektére dystanse w stosunku do mia-
sta (wyksztalcenie, dochody). Cztonkostwo w UE podtrzymuje tempo tej restra-
tyfikacji, a wyrazny jego wplyw odnotowujemy na zmiang pozycji dochodowej
rolnikéw oraz pojawienie si¢ niektérych ,.grup przejsciowych” — zjawiska
wspotdecydujace o procesie restratyfikacji.
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NOWE TENDENCJE: ZMIANY NASTROJOW, STABILIZACYJNE
FUNKCJE REGULACJI, AMBIWALENCJE EUROPEIZACJI

W najnowszych opracowaniach jako najbardziej spektakularne przytacza
si¢ zmiany nastrojéw i opinii mieszkancow wsi. Z cytowanych juz wielokrot-
nie badain CBOS z 2007 roku wynika, ze mieszkancy wsi z malkontentéw
przeksztatcili si¢ w zbiorowos¢ bez mata optymistéw, o podobnym rozkta-
dzie zadowolenia/niezadowolenia z zycia i zarobkéw jak zbiorowos¢ miejska
(tabela 8).

TABELA 8. Ewolucja nastrojow wsi i rolnikéw w okresie 1999-2007 [%]

Czy obecnie Pana(i) Mieszkaricy wsi Rolnicy

rodzinie zyje sig¢ 1999 2002 2007 1999 2002 2007
Bardzo dobrze i dobrze 12,0 16,0 40,0 8,0 10,0 33,0
Ani dobrze, ani Zle 54,0 54,0 36,0 55,0 55,0 40,0
Zle i bardzo 7le 33,0 30,0 24,0 37,0 35,0 27,0

Zrédlo: ISP/CBOS 1999, ISP/CBOS 2002, CBOS 2007; Fedyszak-Radziejowska [2008b].

Zapewne sprawita to poprawa dochodéw i zamoznosci (u rolnikéw przyczyni-
ty si¢ do tego doptaty bezposrednie), a takze nowe mozliwosci ich poprawy — dos¢
powszechna emigracja i ciagle znaczaca obecnos¢ ,,szarej strefy” w gospodarce.
Wplyw poprawy sytuacji materialnej na nastroje jest bardzo prawdopodobny, gdyz
na wsi odnotowujemy najwigksze nasilenie postaw materialistycznych i najmniej-
sza wrazliwos¢ na dobro publiczne!l. Na pewno jednak przypisywanie tej zmiany
tylko poprawie zamoznosci byloby zbytnim uproszczeniem. Wytacznemu wpty-
wowi tego czynnika przecza ustalenia Jadwigi Koralewicz i Krzysztofa Zagorskie-
go, méwiace o stosunkowo matym wptywie materialnych warunkéw zycia
(a w szczegdlnosci dochodéw) na optymizm zyciowy. ,,Dochdd bardzo stabo de-
terminuje ogélne oceny zycia. Rysuje si¢ wigc wyrazny wniosek, ze z punktu wi-
dzenia satysfakcji zyciowej nie mozna traktowaé Polakéw w uproszczonych kate-
goriach homo oeconomicus” [Koralewicz i Zagorski 2008, s. 22]. Na t¢ poprawe
nastrojow wptyneto wiele innych czynnikéw, jak chociazby otwarcie granic unij-
nych wraz z mozliwosciami swobodnego przemieszczania si¢, co cenione jest cho-
ciazby przez czes¢ ciekawej Swiata i nowych doswiadczen mlodziezy [Szafraniec
2008], oraz cata gama nowych regulacji, ktére przyszlty do Polski z UE. Tej kwe-
stii warto poswigci¢ wigcej uwagi; zwracal na jej znaczenie Jerzy Wilkin dwa lata
temu [Wilkin 2006]. Unia dla Polakéw to nie tylko — jak chcieliby niektérzy — ply-
nace srodki finansowe, to takze pltynace z niej regulacje prawne i proceduralne,
petniace wiele funkcji. Przede wszystkim sa one zdolne, poprzez scisle okreslone
procedury biurokratyczne, ukrdci¢ urzednicza samowolg i korupcje. Istnienie ta-
kiego czynnika zewngtrznego (swoistego gwaranta) jest wazne, gdyz Polacy — jak
wiemy z powtarzanych badan opinii — nie ufaja polskim instytucjom: parlamento-

1 Wedtug Diagnozy spotecznej [2007], wskaznik materializmu w 2005 i 2007 roku utrzymuje sie
na podobnym poziomie, podczas gdy wskaznik wrazliwosci na dobro publiczne spada.
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wi, politykom, partiom politycznym. Wigkszym zaufaniem ciesza sig instytucje
europejskie: Komisja Europejska, Trybunat w Strasburgu — wolne od podejrzen
o kolesiostwo i korupcje!2. Oprdcz tego regulacje prawne i idace za nimi instytu-
cje sa waznym czynnikiem stabilizujacym, czyniacym przestrzeni publiczng prze-
widywalng i bardziej przejrzysta. Dla wsi i rolnikéw szczeg6lnie wazne jest poja-
wienie si¢ jasno okreslone;j ,,polityki publicznej” — rolnej, rozwoju obszaréw wiej-
skich, spdjnosci. W swiadomosci ludzi oznacza to standaryzacje kazdej takiej po-
lityki, uwolnienie jej od nieprzewidywalnosci krajowych wirazy politycznych. Te
regulacje trzeba traktowac jako transfer europejskich wzoréw kulturowych, ram
strukturyzujacych zycie spoteczne, zapewniajacych stabilnos¢ porzadku spotecz-
nego. Sprawia to, ze zycie spoteczne staje si¢ bardziej przewidywalne, takze za-
chodzace w nim zmiany, co u ludzi rodzi poczucie sensu i bezpieczenstwa. Te re-
gulacje tworza ramy strukturalne dla dziatan wiadz, urzednikéw i stuzb publicz-
nych, innych ludzi.

Podobny wplyw na postrzeganie zycia spoltecznego ma transfer programow
,,Odnowy wsi” czy LEADER, ktérych procedury przewiduja obligatoryjne
uczestnictwo mieszkacéw. To z jednej strony zapewnia kontrolg spoteczna,
z drugiej — wptywa na aktywizacje spotecznosci wiejskich, ktérej druga falg —
po ozywieniu samorzadowym w latach dziewigcdziesiatych — wtasnie obserwu-
jemy. Jest to jednak, jak dowodza badania nad PP Leader+ czy programem ,,0d-
nowy wsi” [Krosniak 2007], przede wszystkim aktywizacja wiejskich elit, ,,ak-
tywizacja elitystystyczna”. Badania CBOS-u wykazuja bowiem, ze ta aktyw-
nos¢ — i ludnosci wiejskiej, i rolnikéw — spada. Potwierdza to Diagnoza spotecz-
na [2007], gdzie t¢ aktywnos¢ odnotowano jeszcze nizsza (tabela 9).

TABELA 9. Zaangazowanie w pracg spoteczng w 2004 i 2007 roku [%]

. . . Wies Rolnicy
Rodzaj aktywnosci spolecznej
2004 2008 2004 2008
Pracujacy spotecznie na rzecz 33 27 51 39
swojego srodowiska i potrzebujacych
Pracujacy w organizacjach obywatelskich 23 19 22 21
Zbiorczy wskaznik aktywnosci 39 38 53 47

Zrédto: CBOS 2008/20.

Mieszkancy wsi i rolnicy, podobnie jak wszyscy Polacy, stali si¢ euroentuzja-
stami. Badania opinii licytujg si¢ rosnacymi wskaznika admiracji UE: cztonko-
stwo w UE popiera 86% Polakéw, 82% mieszkancow wsi, 80% rolnikéw!3. Na
ile ten euroentuzjazm jest powierzchowny, a na ile jest wskaznikiem rodzacych
sig¢ postaw europocentrycznych? Wyniki innych analiz przemawiaja raczej za ta
pierwszg teza. O powierzchownym euroentuzjazmie §wiadcza migdzy innymi
wyniki badari nad migracjami ze wsi na Zachéd. Izabella Bukraba-Rylska [2008,
s. 288] stwierdza, ze: ,,...domocentryczna orientacja, familizm oraz silny du-

12 Wedtug badari CBOS, w 2008 roku zaufanie do UE deklarowato 73% Polakéw, ONZ — 69%,
wiadz lokalnych — 68%, sadéw — 59%, urzednikéw administracji publicznej — 53%, sejmu i sena-
tu — 39%, partii politycznych — 28% [CBOS 2008/30].

13 W kwietniu 2007 roku, wedtug badari CBOS.
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alizm w postrzeganiu rodzimych i zagranicznych realiéw przy ostrej cenzurze
odgraniczajacej «zycie tu» i «pracg tam» sprawiaja, ze badani nie widza jakie-
gokolwiek znaczacego transferu w zakresie innowacji, konsumpcji i kompeten-
¢ji migdzy tymi dwoma obszarami. Dopuszczaja oni jedynie przeptyw ludzi,
motywowany wzgledami finansowymi i owocujacy odpowiednim zarobkiem,
ale juz niekoniecznie przeptyw wzoréw zycia, wartosci i towaréw”14.

Analizujac nature europocentryzmu wsi, warto zasygnalizowac jeszcze jedng
zmiang: politycznych orientacji, jaka przyniosty wybory 2007 roku. Jak pisze
Tomasz Zukowski [2008], z mapy politycznej wsi prawie znikly tzw. partie ra-
dykalne i ludowe (Samoobrona i LPR), ustabilizowata si¢ na dos¢ niskim pozio-
mie lewica (LiD), wzmocnito swoja pozycje PSL. Najwazniejszy jednak wyda-
je sie Zukowskiemu fakt, ze w sumie az 66,6% gloséw wsi zdobyty dwie partie
centroprawicowe: PiS (38,6%) oraz PO (28,0%); obydwie te partie odnotowaty
wyrazny wzrost liczby zwolennikéw migdzy 2005 a 2007 rokiem. W tym kon-
tekscie warto przytoczy¢ inna, bardzo interesujaca interpretacj¢ Tomasza Zaryc-
kiego [2008]. Od lat sledzi on podziaty na polskiej scenie politycznej i zauwaza,
ze juz w wyborach 2005 roku zacieraja si¢ dwa podstawowe podziaty: lewica —
prawica oraz miasto — wies. Ten drugi podziatl odtwarza si¢ jednak w inny spo-
sob, wedtug za kazdym razem inaczej rozumianego podzialu centrum — peryfe-
rie. DIa niektorych partii, jak PiS, osia programowa jest budowa parstwa naro-
dowego wedlug schematu z korica XIX wieku; do takiego programu jest takze
dos¢ blisko PSL-owi. Integracja z UE jest sprawa drugorzedna, jesli nie szkodli-
wa. Dla innych partii, takich jak PO czy partie lewicowe, centrum, z ktérym na-
lezy si¢ zintegrowad, lezy na zachodzie Europy, w Unii Europejskiej. Jesli tak
popatrzymy na strukture politycznych wyboréw wsi, to partie o programach eu-
rosceptycznych dominuja na wsi, zdobywajac gtosy okoto 3/5 wyborcéw. Euro-
entuzjazm wsi jest wigc w duzej mierze powierzchowny, dominuje tu — by uzy¢
okreslenia Catherine Durandin — swojski autochtonizm, podczas gdy kosmopo-
lityczna europejskos¢ jest odrzucana [Durandin 1997].

Nowe tendencje zmian — jako nowe, a wigc i tatwiej zauwazalne — sg trudniej-
sze do analizy, gdyz po 5 latach trudno odpowiedzieé, na ile sa efemeryczne,
ana ile trwale. Zmiany nastrojéw wsi sa widoczne, jednak — jak pokazuja bada-
nia Janusza Czapiriskiego od poczatku lat dziewigédziesigtych — systematycznie
poprawiaja si¢ one w catym spoleczenistwie: srednia ocen zycia jako catosci ro-
$nie z 3,43 w 1993 roku do 2,88 w 2007 rokul5, sytuacji finansowej wtasnej ro-
dziny odpowiednio z 4,27 do 3,47, obecnych dochodéw z 4,19 w 2000 roku do
3,62 w 2007 roku [Diagnoza spoteczna 2007, s. 143—144]. Rosnacy europocen-
tryzm wsi ma natomiast swoista naturg: to akceptacja ,,Brukseli” i bardzo ostroz-
ny (jesli nie negatywny) stosunek do wartosci ,,kosmopolitycznej Europy”. Naj-

14 Ta hipoteza Bukraby-Rylskiej wymaga jednak dalszej weryfikacji, gdyz inni autorzy cytowani
przez Autorke tej hipotezy, jak Perepeczko [2008], dostrzegaja przenoszenie wzoréw takze w wa-
hadtowych migracjach. Zapewne pomocny w wyjasnieniu tego zjawiska bytby opis prac, jakie
wiejscy emigranci wykonuja na Zachodzie, takze opis warunkéw, w jakich egzystuja, co znacznie
ogranicza mozliwos¢ poznania tzw. codziennego zycia spoteczenstw zachodnich.
15 Skala stopnia zadowolenia: 1 — bardzo zadowolony, 6 — bardzo niezadowolony.
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wigksze znaczenie mozna upatrywac¢ w zmianach, jakie niesie ,,brukselska regu-
lacyjnos¢”, wnoszac przewidywalnos¢, planowanie na podstawie prognozy, co
stwarza strukturalne ramy dla powstawania kultury zaufania i jest jednym z fun-
damentéw powstawania racjonalnych, otwartych osobowosci i obywatelskich

spoleczenstw.

KILKA UWAG KONCOWYCH

Zmiany, jakie niesie polskiej wsi przynaleznos¢ do Unii Europejskiej, wpisu-
ja si¢ w seri¢ zmian, jakie dokonuja si¢ na polskiej wsi z przetomu lat siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych, oraz zmian, bedacych efektem systemowej trans-
formacji zapoczatkowanej przez przetom 1989 roku. Patrzac z takiej perspekty-
wy, wies jawi sig jako przestrzefi dynamiczna, a dokonujace si¢ zmiany mozna
podzieli¢ na trzy rodzaje. Sa to wigc zmiany, ktére wpisuja si¢ w dotychczaso-
we procesy, zmiany, ktére dotychczasowe procesy koryguja, oraz te, ktére nowe
procesy zaczynaja. O trwatosci i spotecznej doniostosci tych ostatnich trudno za-
sadnie wyrokowac. Na te zmiany, ich zasig¢g i kierunek wptyw beda miaty zja-
wiska, jeszcze dzi$ nie do korica rozpoznane, takie jak na przyktad ostatni kry-
zZys.

Zmiany, jakie powyzej syntetycznie opisaliSmy, maja ponadto bardzo od-
mienne oblicza regionalne, gdyz w poszczegdlnych regionach odmienny jest
udzial ludnosci wiejskiej, jej demograficzna i spoteczna dynamika, zwiazki
z rolnictwem, systemy wartosci. Procesy zmian maja takze odmienng dynamike
w przekroju réznych uktadéw centrum — peryferie: regionalnym, subregional-
nym i lokalnym [Rosner 2008, s. 289]. Powoduje to réznicowanie si¢ wiejskie-
go charakteru tych obszaréw, powstaja rézne odmiany wiejskiej przestrzeni spo-
tecznejl®, a to jest jedna z niepodwazalnych konstatacji europejskiej socjologii
wsi w ostatnich latach.
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FIVE YEARS IN EU: OLD AND NEW TRANSFORMATION
PROCESSES IN POLAND’S RURAL AREAS

Abstract. The article marks an attempt at the assessment of changes that have taken place in
the rural areas of Poland over five years of its membership of the European Union. The
changes attributable to Poland’s presence in the European Union can be included in the
series of changes that occurred in the country’s rural areas in the late 1970s and the early
1980s as well as those brought about by systemic transformation launched in 1989. A look
at the Polish countryside from such perspective permits to see it as a dynamic space and to
divide the occurring changes into three categories: the category of changes remaining within
the scope of the earlier started processes, the category of changes correcting this processes,
and the category of changes inaugurating new process. The article consists of two parts.
In the first part the author describes the influence of EU membership on the long-term
transformation processes started in the past: a slow-down in the pace of deruralisation of the
countryside and dualisation of agriculture, a faster pace of disagrarisation and
re-stratification of the rural community. In the article’s second part the author deals with the
spheres where new phenomena surface — chiefly, the sphere of social awareness (optimism,
ambivalent Europeanisation) and the sphere of regulations that create the basis for a new
civic character of the rural community.

Key words: EU membership, social change, social process, deruralisation, disagrarisation,
re-stratification, social moods, ambivalent Europeanisation
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