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Rola przybyszow z miasta w ksztaltowaniu Zycia
spoleczno-ekonomicznego na wsi*

Streszczenie: Przybysze z miasta — zaréwno ci decydujacy sie na state osiedli¢ na wsi, jak
i odwiedzajacy wie$ czasowo wlasciciele drugich doméw - stanowia wazny potencjat spo-
teczny, kulturowy i ekonomiczny, ktéry moze korzystnie wplywaé na szeroko rozumiane
zycie wsi. Warunkiem wykorzystania tego potencjatu sg przede wszystkim intensywne
kontakty miedzy przybyszami a mieszkanicami wsi. Celem opracowania bylo rozpoznanie
wplywu o0s6b migrujacych z miast na spoteczno$¢ i przestrzen wiejska ze szczegdlnym
uwzglednieniem opinii na ten temat wyrazanych przez stalych mieszkanicéw wsi. Badania
zrealizowano w 18 wsiach z réznych regionéw kraju (dziewigciu wojewddztw). Pierwszy
etap polegal na diagnozie stanu badanych jednostek. Na drugim etapie przeprowadzono
badania ankietowe skierowane do statych mieszkanicow wsi i przybyszoéw z miasta (363
ankiety), a na trzecim - wywiady pogtebione z 30 przedstawicielami lokalnej spoteczno-
$cii 33 przybyszami z miasta. Uzyskany material badawczy pozwolil na oméwienie cech
przybyszow z miasta wskazywanych przez mieszkancodw wsi, charakterystyke, intensyw-
no$¢ i miejsca kontaktéw obu grup, gléwne tematy rozméw oraz kierunki transferowanej
wiedzy i informacji. Uzyskane wyniki staly sie podstawa dyskusji nawigzujacej do badan
prezentowanych w literaturze europejskie;j.
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1. Wprowadzenie

Zjawisko kontrurbanizacji, rozumiane jako migracje mieszkancéw miast na
obszary wiejskie wykraczajace poza strefe suburbanizacji, obejmuje zaréwno
przenoszenie sie na wie$ na stale, jak i migracje sezonowe (Adamiak, Pitkanen,
Lehtonen 2017; Halfacree 2012). Mozna wiec wyodrebni¢ dwie podstawowe grupy
przybyszow, czyli nowych mieszkancéw wsi oraz przebywajacych na wsi czasowo,
wsrdd ktorych najliczniejsza grupe stanowia wlasciciele drugich doméw (Banski,
Bednarek-Szczepanska 2025). Cho¢ natezenie procesu migracji z miasta na wies
jest szczegdlnie widoczne na obszarach metropolitalnych, to zauwaza sie réwniez,
ze mieszkancy miast wybieraja odleglejsze terytoria, aby uciec od zgietku i miej-
skiego stylu zycia. Ich wiedza i dziatalno$¢ moga by¢ inspiracja do podejmowania
inicjatyw przez statych mieszkancéw wsi. I odwrotnie, moga oni czerpa¢ wiedze
i dos$wiadczenia od mieszkancow wsi do podejmowania nowych przedsiewziec.

Waznym i czgsto podejmowanym zagadnieniem badawczym dotyczacym
przybyszéw z miasta jest ich rola w aktywizacji zycia spolecznego, kulturowego
i ekonomicznego wsi. Przybycie nowych mieszkancow rozpatruje si¢ jako szan-
se na poprawe sytuacji ludnosciowej oraz aktywizacje spoteczng i ekonomiczng
(Michele i in. 2023; Wu i in. 2022; Zhang, Ye, Duan 2022). W rezultacie naplywu
mieszkancow miast (statych lub czasowych) zmienia si¢ obraz spoteczny i kul-
turowy wsi oraz jej wyglad. Przybysze z miasta posiadaja na ogot inne niz stali
mieszkancy wsi do§wiadczenia zyciowe, wzorce kulturowe i kompetencje, dzieki
czemu mogg stanowi¢ bogate zrédlo wiedzy i informacji oraz nowych wzorcow
zachowan dla spolecznosci wiejskiej (Waters, Leung 2017; Armstrong, Stedman
2013; Herslund 2012). Réwnocze$nie maja takze okreslone potrzeby i wymagania,
przez co oddzialujg na zagospodarowanie przestrzenne wsi oraz stan i jakos¢ jej
wyposazenia w elementy infrastruktury technicznej i spotecznej. Jednakze zjawisku
naplywu nowych mieszkancéw moga towarzyszy¢ tez negatywne konsekwencje,
ktére wprowadzajg napiecia w relacjach spotecznych (Qu, Zollet 2023; Wang i in.
2022; Wu i in. 2022; Dinis i in. 2019; Miiller, Korsgaard 2018).

Choc¢ zjawiska towarzyszace kontrurbanizacji s3 pod wieloma wzgledami do-
brze zbadane, to ich znaczenie w kontekscie relacji przybysze - stali mieszkancy
iich wptywu na obraz spolecznosci i przestrzeni wiejskiej wymaga dalszych studiow.
Chodzi przy tym m.in. o glebszg interpretacje procesu back-to-land (Sandstrom
2022; Halfacree 2007) oraz zjawiska koncentracji drugich doméw i ich spolecznej
wartosci dla srodowisk lokalnych (Gallent 2014). Polska jest w tym zakresie do-
brym poligonem badawczym, poniewaz wspotcze$nie obserwowa¢ mozna coraz
wigksze zainteresowanie osiedlaniem sie na terenach wiejskich. Stale rosnie liczba
wlascicieli drugich doméw, ale zjawisko to nabrato szczegélnej dynamiki w okresie
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pandemii COVID-19, ktéra zmuszala mieszkancéw miast do separacji spolecznej
oraz otworzyla i upowszechnita nowe formy kontaktéw online i zdalnej pracy
(Banski, Mazur, Kaminska 2021).

Celem opracowania byta ocena wplywu przybyszéw z miasta na lokalng spo-
teczno$¢ i przestrzen wiejska, czego podstawe stanowilo rozpoznanie relacji po-
miedzy przybyszami z miast a mieszkancami wsi, ze szczegélnym uwzglednieniem
opinii wyrazanych na ten temat przez statych mieszkancow wsi. Przy tym relacje
rozumiane s3 jako wzajemne kontakty badanych grup, miejsce tych kontaktéw, ich
intensywnos¢ oraz tematyka. Rozpoznanie tych zagadnien moze da¢ odpowiedz na
pytanie wynikajace z postawionego celu - jaka rol¢ odgrywaja przybysze z miasta
w ksztaltowaniu wspdlczesnego oblicza spoteczno-kulturowego wsi i jej zagospo-
darowania przestrzennego.

2. Metoda badan

Badania prowadzone byly w 2023 r. w 18 wsiach w réznych regionach Polski
(wojewodztwa: pomorskie, warminsko-mazurskie, podlaskie, mazowieckie, lu-
belskie, kujawsko-pomorskie, 16dzkie, swietokrzyskie i dolnoslaskie), co wyni-
kato z potrzeby uwzglednienia réznic spotecznych i historyczno-kulturowych
(rysunek 1). Przyjeto tez zalozenie, aby badane wsie byly potozone poza stre-
fami silnego oddzialywania duzych osrodkéw miejskich, réwniez poza obsza-
rami metropolitalnymi. Wybdr ten umozliwit wylaczenie z badan obszaréw
wiejskich poddanych silnej presji suburbanizacyjnej, ktére w coraz wiekszym
stopniu zatracajg spoteczny i przestrzenny charakter tradycyjnej wsi. Istotne
znaczenie w wyborze wsi miala takze wiedza i do§wiadczenie wykonawcow stu-
diow terenowych, ktorzy reprezentowali pie¢ osrodkéw akademickich (Instytut
Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN, Uniwersytet Marii Curie-
-Sklodowskiej w Lublinie, Uniwersytet Wroctawski, Uniwersytet £odzki, Uniwer-
sytet Pomorski w Stupsku).

Pierwszy etap badan polegal na diagnozie stanu zagospodarowania danej jed-
nostki (mieszkancy, sytuacja spoteczno-ekonomiczna, srodowisko itp.) z wykorzy-
staniem literatury przedmiotu oraz wizyt studyjnych. Zadanie to umozliwilo m.in.
wyodrebnienie mieszkancow, wérod ktorych planowane byto wykonanie wywiadu
pogtebionego. Na drugim etapie realizowano badania ankietowe skierowane za-
réwno do statych mieszkancoéw wsi mieszkajacych tam od urodzenia' (dalej: ,,stali

! Jedno z pytan w ankiecie zwigzane bylo z okresem zamieszkania we wsi. Do analizy wynikow ba-
dan ankietowych dotyczacych stalych mieszkancéw wsi wybrano tylko te osoby, ktére zadeklarowaly, ze
mieszkaja we wsi od urodzenia.
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Rysunek 1. Rozmieszczenie wsi wybranych do badan

Figure 1. Distribution of villages selected for research

Zrédto: opracowanie whasne.
Source: own study.

mieszkancy”), jak i przybyszow z miasta. W grupie przybyszéw z miasta wyod-
rebniono dwie kategorie: 1) nowych mieszkancow wsi, ktdrzy osiedlili si¢ we wsi
w ciggu ostatnich kilku lat (dalej: ,,nowi mieszkancy”) oraz 2) wlascicieli drugich
domow (letnicy), ktorzy przebywaja we wsi czasowo, ale na ogot wielokrotnie w cig-
gu roku. Pominigto natomiast osoby przybywajace na wies jednorazowo, na krétki
pobyt, czyli turystéw, gosci odwiedzajacych mieszkancow wsi lub letnikow itp.

Badania kwestionariuszowe skladaly si¢ przede wszystkim z pytan zamknietych.
W wiekszosci pytan zaproponowano kilka lub kilkanascie mozliwych odpowiedzi,
a ponadto pytany mégl uzupelnic je wlasng, indywidualng odpowiedzia. W sumie
wykonano 363 ankiety, w ktorych wzieto udzial 143 statych mieszkancow wsi i 220
przybyszow, w tym 66 nowych mieszkancow i 154 wlascicieli domow letniskowych
(tabela 1).
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Tabela 1. Struktura respondentéw wedtug statusu zamieszkania®

Table 1. Structure of respondents by residence status

Pte¢ Wiek Wyksztatcenie Zatrudnienie

Cecha

Pracujgcy na wtasny rachunek

Kobieta

Mezczyzna

Do 25 lat

26-39

40-59

60+

Wyzsze

Srednie

Zasadnicze
Podstawowe lub brak
Uczen/student
Pracownik najemny
Emeryt/rencista
Bezrobotny

Stali mieszkancy — zamieszkujacy wies od urodzenia

Liczcba 83 60 27 24 50 42 34 52 34 18 21 38 36 40 10

% 58 42 19 17 3 29 25 38 24 13 14 27 24 28 7

Przybysze

Liccba 138 82 13 63 102 42 116 79 16 2 8 110 54 39 8

% 63 37 6 29 46 19 54 37 8 1 4 50 25 17 4

" Liczba respondentéw w poszczegdlnych kategoriach moze nieznacznie sie réznié, poniewaz mieli oni mozli-
wos¢ nieudzielania odpowiedzi dotyczacych ich cech indywidualnych.

Zrédto: opracowanie wtasne.
Source: own study.

Na trzecim etapie badan realizowano wywiady poglebione ze stalymi mieszkan-
cami wsi oraz przybyszami z miasta, czyli nowymi mieszkancami wsi i wlascicielami
drugich doméw (letnikami). Wiréd stalych mieszkancow wsi byli lokalni liderzy
(soltysi, radni i pracownicy lokalnej administracji, przedstawiciele organizacji
spolecznych) oraz przedsiebiorcy (wlasciciele sklepow, wlasciciele obiektow tury-
stycznych, rolnicy). Scenariusze wywiadow skladaly sie z pytan otwartych. W su-
mie w 18 wsiach wykonano 63 wywiady, w tym 30 wywiadéw z przedstawicielami
lokalnej spotecznosci i 33 wywiady z przybyszami z miasta.

3. Cechy przybyszow z miasta w opinii mieszkancow wsi

Wyodrebnione w badaniach dwie kategorie przybyszéw — nowi mieszkancy
wsi i wlasciciele domdw letniskowych - maja na ogét odmienne powody przyjaz-
du i pobytu na wsi, dzigki czemu mogg w rézny sposéb oddziatywa¢ na lokalng
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spolecznos¢ i przestrzen wiejska. Wlasciciele doméw letniskowych sa pod tym

wzgledem bardziej jednorodng kategorig spoteczna, ktdrg sprowadza na wie$ chec

odpoczynku, rekreacji i obcowania z atrakcyjnym pod wzgledem przyrodniczym

i kulturowym $rodowiskiem wiejskim. Duzo wigksza réznorodnoscia charakte-

ryzujg sie¢ nowi mieszkancy wsi. Z przeprowadzonych wywiadéw wsrod statych

mieszkancéw mozliwe bylo wyodrebnienie czterech grup przybyszow, ktorzy de-
cyduja si¢ osiedli¢ na wsi:

— osoby szukajace ciszy, spokoju, lepszej jakosci zycia i kontaktu z natura; repre-
zentuja wolne zawody (artysci, informatycy, architekei, prawnicy, naukowcy
itp.), pochodza zazwyczaj z duzych miast i ich zycie zawodowe nadal zwigzane
jest z miastem;

— przedsiebiorcy i ,pasjonaci’, ktdrzy przenoszg si¢ na wies z zamiarem prowa-
dzenia dzialalnosci gospodarczej (agroturystyka, inne ustugi turystyczne, re-
kodzieto, produkcja zywnosci, hodowla zwierzat itp.), osoby z doswiadczeniem
biznesowym, ktore starajg sie wykorzystac potencjat wsi;

— emeryci oraz przedstawiciele wolnych zawodow przeksztalcajacy dotychczasowe
domy letniskowe na calosezonowe, szukajacy spokojnego, tanszego i bliskiego
naturze zycia;

— powracajacy ,do korzeni”; osoby, ktére wyjechaly wczesniej do miasta (lub za
granice), a po latach wracajg do rodzinnej miejscowosci; sg wsréd nich emeryci
oraz osoby podejmujace dzialalno$¢ gospodarcza.

Zjawisko trwalej lub czasowej migracji na wie$ z miasta jest wyraznie spola-
ryzowane przestrzennie i dotyczy w wigkszym stopniu miejscowosci potozonych
w obszarach atrakcyjnych pod wzgledem przyrodniczym lub kulturowym. Wsréd
przybyszow sa przede wszystkim osoby szukajace odpoczynku, wytchnienia oraz
wiejskiego stylu zycia. Potwierdzajg to opinie wyrazane przez statych mieszkancow
wsi: ,,do Kamierniczyka naptyneta duza grupa warszawiakéw, ktorych przyciggngt
Bug, Liwiec, lasy, atrakcyjne srodowisko przyrodnicze i ktérzy budowali tu i w okolicy
dombki letniskowe” (mieszkaniec wsi Kamienczyk); ,,Nasz region jest atrakcyjny pod
wzgledem turystycznym, krajobrazowym i jest z tego powodu tez troche wybierany
przez osoby z miasta. [...] Poniewaz jego atrakcyjnos¢ turystyczna rosnie, no to czgs¢
z tych 0s6b pewnie widzi swoje Zycie zwigzane z malymi biznesami turystycznymi”
(pracownik urzedu gminy Dobkdow).

Z kolei we wsiach nieposiadajacych wysokich waloréw kulturowych lub przy-
rodniczych jest niewielu nowych przybyszéw. Sg to na ogét pojedyncze rodziny
chcace zmieni¢ styl zycia, podejmujace nietypowe inicjatywy gospodarcze zwigzane
np. z wyspecjalizowanymi ustugami turystycznymi, produkcjg rolng lub hodowla
zwierzat. W tej grupie przybyszéw wigzacych swoja przyszlos¢ z nowym miejscem
zamieszkania réwnie istotne jak walory przyrodnicze s elementy lokalnej kultury
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oraz przychylnos¢ statych mieszkancéw i lokalnych wtadz dla ich dzialalnosci
i planéw. Oto dwa przyklady wypowiedzi statych mieszkancow wsi na ich temat:
»Nowi mieszkaricy, sq to pojedyncze osoby, ktére przybyly z miasta i podoba im sig
na wsi. Ludzie aktywni zawodowo, jedni pracujg na swoj rachunek, a inni dojezdza-
jg do pracy do miasta. Zakupili tutaj stare «poniemieckie» domy |[...], ktore sobie
wyremontowali - z dala od zgietku, w ciszy i spokoju. [...] Bardzo dbajg o estetyke
obejscia” (soltys wsi Gumieniec); ,,przez ostatnie pare lat pojawito sig troche no-
wych 0sob i sq to osoby z duzych miast zdecydowanie. To sq takie osoby, ktére czesto
w ogole nie mieszkaly nigdy na wsi. Po prostu nowy sposob na Zycie tutaj starajq sig
odnalezé. [...] Zdecydowanie posiadajg wolne zawody” (lokalna liderka spoteczna
we wsi Nowina).

Coraz bardziej powszechnym zjawiskiem jest przeksztalcanie domoéw let-
niskowych na caloroczne i spedzanie na wsi wigcej czasu niz w miescie. Jest to
szczegdlnie popularne wérdd emerytéw i 0sob posiadajacych tzw. wolne zawody,
ktérzy doceniajg spokoj i zycie z dala od miejskiego zgietku oraz na ogét nizsze
koszty utrzymania. Uczestniczacy w wywiadzie wlasciciel domu letniskowego
w Kamienczyku stwierdzil, ze osiedle doméw letniskowych gwaltownie si¢ rozrasta
i powstaje duzo nowych doméw przystosowanych do catorocznego uzytkowania.
Zjawisko takie potwierdzaja rowniez stali mieszkancy wsi: ,,Ostatnio coraz wiecej
ludzi zmienia domki letniskowe na state. Gtownie emeryci. Zostawiajg mieszka-
nia w miescie swoim dzieciom, a tu przenoszq si¢ na state. Ale tez ludzie mtodsi
pracujg stgd zdalnie” (lokalny lider spoleczny we wsi Mierzwice); ,,Najczesciej sg
to osoby, ktore jeszcze mieszkajg czesciowo w duzym miescie, ale zakupili nieru-
chomosé i zaczynajq szukac takiego rozwigzania, ktére pozwolitoby im sie na wies
przenies¢. Moge podac taki przyktad rodziny, ktéra kupita dwa lata temu budynek
stary w Dobkowie, remontujg ten dom caly czas, robig juz jakies aktywnosci tutaj
na miejscu, we wsi, natomiast ciggle nie mogq wylgcznie sie utrzymywac z tych
dziatan, wiec ciggle mieszkajqg jeszcze w miescie” (whasciciel gospodarstwa agro-
turystycznego we wsi Dobkdow).

Opinie stalych mieszkancéw wsi na temat przybyszow z miasta sa bardzo
zroznicowane i reprezentuja przeciwlegte bieguny. Jednakze wérdd oséb, z ktorymi
przeprowadzono wywiady, przewazal poglad, ze przyjezdni - a zwlaszcza let-
nicy - alienujg sie ze srodowiska wiejskiego, nie sg zainteresowani zyciem wsi
i koncentruja si¢ przede wszystkim na wlasnych sprawach. Zdecydowanie mniej-
sza grupa pytanych docenia obecno$¢ przybyszow i dostrzega ich zaangazowanie
w biezace problemy wsi i jej mieszkancow. Pozytywne opinie odnoszg si¢ raczej
do przybyszow z miasta, ktorzy zdecydowali sie osiedli¢ we wsi na state. Oto kil-
ka przyktadéw przeciwstawnych opinii: ,,Ci, ktérzy osiedli tu na state - to osoby
z duzych miast, Wioctawek, L6dz, ci co przyjezdzajg czasowo tez najczesciej sq
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z miasta [...]. Ci, co tu zamieszkali na state - tylko tu mieszkajg, bo swoje zycie
zawodowe zwigzane majg z miastem, raczej nie angazujg sie w Zycie wsi, przyjechali,
bo podobata im si¢ okolica” (wlasciciel sklepu we wsi Bogotomia); ,, W sgsiedz-
twie mojej posesji sq drugie domy nalezgce do przyjezdnych, z ktérymi nie znam
sig, a nawet nie jestem w stanie ich rozpoznac. Wsréd przyjezdnych zdecydowanie
przewazajg warszawiacy i mieszkaricy miejscowosci podwarszawskich. Przyjezdni
sq bardzo roszczeniowi, co nie podoba sig mieszkaficom Kamierniczyka. Interesuje ich
raczej wlasny interes i nie uwzgledniajg potrzeb innych mieszkancow” (soltys wsi
Kamienczyk); ,, Wszystkie te osoby, ktore tu przyjechaly i si¢ osiedlity, to osoby wy-
ksztatcone, kulturalne, posiadajgce duzg wiedze, bardzo mite, pomocne, jednoczesnie
skromne, nie wywyzszajg sig. Nie ma tez u nich zawisci, cwaniactwa, zazdrosci,
ktoére to cechy czesto spotyka sig na wsi. Dzigki tym ludziom wioska w ogole zyje.
Ale majg czasem swoje dziwactwa (np. chodzenie bez butow) — nie jest to nic zlego.
Nic im nie przeszkadza, nie przeszkadzaly im wiejskie zapachy, krowa itd.” (zona
soltysa we wsi Nowe Kawkowo).

4. Charakterystyka relacji przybyszow z miasta ze stalymi mieszkancami
wsi — analiza wynikow badan

4.1. Intensywnos¢ i miejsce kontaktéw pomiedzy przybyszami z miast i stalymi
mieszkancami wsi

W kontekscie podstawowego celu tego opracowania — czyli oceny wplywu
przybyszow z miasta na lokalng spotecznos$¢ i zagospodarowanie przestrzenne
wsi — bardzo istotne sg bezposrednie interakcje pomiedzy tymi przybyszami i sta-
tymi mieszkanicami wsi. Na pytanie o osobiste kontakty z przybyszami z miasta
(spotkania, rozmowy) odpowiedz twierdzaca wyrazito 73% badanych stalych miesz-
kancow wsi, co jest wyraznie mniejszg wartosciag w stosunku do odsetka przybyszow
pytanych o analogiczne kontakty ze staltymi mieszkancami wsi (87%). Roznica
14 p.p. wynika prawdopodobnie z dwdch uwarunkowan. Pierwszym z nich - po-
twierdzonym w wywiadach poglebionych - jest fakt czestszego poszukiwania
kontaktow przez przybyszow ze stalymi mieszkancami wsi, ktérzy maja dobre
rozpoznanie warunkow lokalnych i posiadaja praktyczne informacje o biezacym
zyciu wsi. Drugie uwarunkowanie moze by¢ w znacznym stopniu uzasadnione
statystycznie. Przybysze z miasta stanowig bowiem najczesciej niewielka spolecz-
no$¢ we wsi i latwiej im nawigzac kontakt ze staltymi mieszkancami stanowigcymi
wigkszo$¢ niz ma to miejsce w odwrotnym kierunku. Dodatkowe uzasadnienie
tej roznicy dostarczaja przeprowadzone wywiady. Niektorzy stali mieszkancy wsi
traktujg bowiem przybyszéw z miast jak ,,cialo obce” i nie podejmuja z nimi préb

76 Wies i Rolnictwo 3(208)/2025



Rola przybyszéw z miasta w ksztattowaniu zycia spoteczno-ekonomicznego na wsi

nawigzania kontaktéw. Znamienny jest tez fakt, ze az 46% statych mieszkancow wsi,
ktorzy potwierdzili kontakty z przybyszami, wskazato réwnoczesnie, iz sg to bardzo
sporadyczne spotkania, odbywajace si¢ rzadziej niz raz w tygodniu. Z kolei wsréd
przybyszow wskazujacych brak kontaktéw ze stalymi mieszkancami byli przede
wszystkim wlasciciele domoéw letniskowych. Ich pobyt na wsi z reguly wypada
w okresie wiosenno-letnim i jest zwigzany z rekreacja i wypoczynkiem, dlatego —
jak wskazujg sami pytani — kontakty z ,,miejscowymi” s nieistotne.

Miejscem kontaktéw przybyszéw z miasta ze staltymi mieszkancami wsi jest
najczesciej sklep lub przestrzen publiczna (centralny plac, ulica, przystanek au-
tobusowy). Ma to zapewne wplyw na forme i charakter tych spotkan, ktore sa
zazwyczaj krotkotrwate. Ankietowani mieli mozliwos$¢ wskazania dowolnej liczby
spoérod siedmiu wskazanych miejsc spotkan, gdzie dochodzi do wzajemnych
kontaktéw badanych grup mieszkancow (dom, koséciét, sklep, klub/$wietlica,
restauracja, szkola/przedszkole, inne dowolne miejsce). Najpopularniejszymi
miejscami spotkan sg sklep oraz wskazywane jako inne - ulica lub plac centralny.
Przykladowo wsréd nowych mieszkancoéw wsi sklep wskazato az 42% pytanych,
w grupie wlascicieli drugich domoéw bylo to 44%, a wsrdd statych mieszkancow
wsi - 30%. Potwierdzeniem tego sa rowniez wywiady, w ktorych sklep wskazywany
jest czesto jako centralne miejsce wymiany informacji. ,,Sklep jest punktem wymia-
ny informacji. Ludzie duzo rozmawiajg i wymieniajq sie biezgcymi informacjami
[...]. Sklep jest miejscem, gdzie osoby niemieszkajgce tu na co dzien stgd mogg
dowiedzie( si¢ na temat lokalnych fachowcéw, u kogo mozna cos kupié, kto i gdzie
prowadzi jakie ustugi, czy otwarty jest jakis zaktad, firma” (wlascicielka sklepu we
wsi Mierzwice); ,,M6j sklep stat si¢ takim punktem informacji turystycznej. Wiszg
tutaj ogloszenia o organizowanych wycieczkach, sptywach kajakowych. Z racji
funkcji radnej, ktérg petnie od 15 lat, osoby miejscowe zainteresowane sprawami
gospodarczymi przychodzq do mnie z pytaniami dotyczgcymi np. fotowoltaiki,
wywozu Smieci, instalacji internetu itp. Jestem takim punktem kontaktowym i po-
srednikiem pomiedzy mieszkaricami a urzedem gminy” (wlasciciel sklepu we wsi
Tobotowo).

W przeciwienstwie do spotkan w sklepie lub miejscu publicznym spotkania
w domu moga mie¢ charakter dtuzszych i poglebionych kontaktow. Jednakze dom
jako miejsce spotkan wskazalo znacznie mniej respondentéw — wsrdd statych
mieszkancow wsi tylko 14% spotyka si¢ z przybyszami we wlasnym domu. Natomiast
w drugiej grupie badanych na spotkania w domu wskazato 26% wtascicieli domow
letniskowych i 30% nowych mieszkancow wsi. Fakt ten potwierdza wigksza
potrzebe kontaktow dla przybyszéw z miasta i ich wiekszg aktywno$¢ w tym
zakresie. Inne zaproponowane w ankiecie miejsca kontaktéw sg zas zdecydowanie
mniej popularne.
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4.2. Tematyka kontaktow

Tematyka rozméw pomiedzy dwiema badanymi grupami jest bardzo zrézni-
cowana. W ankiecie zaproponowano 18 réznych kategorii zagadnien, ktére pytane
osoby mogly wskaza¢ bez ograniczen ilosciowych (tabela 2). Rozmowy koncen-
truja si¢ przede wszystkim wokol form spedzania wolnego czasu (37% statych
mieszkancow i 49% przybyszéw z miasta), pomocy sasiedzkiej (odpowiednio 30%
148%), zycia spotecznego wsi (28% i 46%), imprez i festynéw (27% i 53%), leczenia

Tabela 2. Struktura odpowiedzi na pytanie dotyczgce tematyki rozmow

Table 2. Structure of the answer to the question about the topic of conversations

Tematyka rozméw Stali mieszkancy (%) Przybysze (%)
Spedzanie czasu wolnego 37 49
Dieta, zywnos¢ 11 19
Wytworczosé, produkceja 9 17
Dodatkowe zarobkowanie 8 6
Imprezy, festyny 27 53
Budownictwo 14 11
Leczenie, zdrowie 31 28
Hobby 17 24
Sprzedaz produktow 12 28
Swiadczenie ustug 18 29
Estetyka otoczenia 14 12
Polityka 16 9
Zakupy 16 32
Uprawa roslin 26 32
Hodowla zwierzat 14 13
Pomoc sgsiedzka 30 48
Nowe urzadzenia 6 3
Zycie spoteczne wsi 28 46
Inna odpowiedz 3 3

Zrédto: opracowanie wiasne.

Source: own study.
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i zdrowia (31% i 28%) oraz uprawy roélin (26% i 32%). Czg¢$¢ z wymienionych
tematow dotyczy prostych informacji, ale sg tez zagadnienia, w ktorych wazna
role moze odgrywac specjalistyczna wiedza, doswiadczenie i praktyczne umie-
jetnosci (np. uprawa roslin, hodowla zwierzat, budownictwo, estetyka otoczenia
itp.). Na podkreslenie zastuguje fakt, ze poszczegélne tematy rozmoéw byly wska-
zywane na ogot przez wigkszy odsetek przybyszow z miasta, co moze $wiadczy¢
o tym, iz s oni bardziej aktywni i zainteresowani kontaktami z mieszkancami
wsi niz odwrotnie. W przypadku stalych mieszkancéw wieksze zainteresowanie
w poréwnaniu z przybyszami z miast dotyczyto: dodatkowego zarobkowania,
budownictwa, polityki, estetyki otoczenia, leczenia i zdrowia, hodowli zwierzat,
nowych urzadzen - czyli zagadnien dotyczacych profesjonalnej wiedzy i doswiad-
czenia, ktére charakteryzujg przybyszow z miasta.

Dodatkowe $wiatto na tematyke transferowanej wiedzy rzucaja wypowiedzi
uzyskane w wywiadach. Stali mieszkancy wsi i przybysze z miasta byli bowiem
pytani o kategorie wiedzy najcze$ciej podejmowane w ich wzajemnych kontaktach.
W rezultacie wyodrebniono pie¢ szerokich kategorii zagadnien: zycie spoteczno-
-kulturowe, Zycie zawodowe, przestrzen publiczna, zagospodarowanie wlasnosci
i zycie prywatne. Najczgsciej wskazywang kategorig bylo zycie prywatne, a nastepnie
zycie zawodowe oraz zycie spoleczno-kulturowe wsi. Oto kilka przyktadéw: ,to,
0 czym rozmawiajg, to najczesciej sprawy prywatne, jakis czas wolny, styl Zycia, ktos
si¢ pochwali, co sobie kupit i gdzie. Zdarza sig, Ze ludzie poruszajg tematy zwigzane
z budownictwem” (wlasciciel sklepu we wsi Bogotomia); ,, Tematem rozméw naj-
czesciej jest polityka, panujgca drozyzna, ale tez i Zarty, zwlaszcza podczas spotkat
integracyjnych z przyjezdnymi przy ognisku i wodeczce lub «bimberku» (bardzo
lubianym przez przyjezdnych). Kobiety wymieniajq swoje doswiadczenia kulinar-
ne, rozmawiajg o modzie, o zyciu w wielkim Swiecie. Rozmowy te majq charakter
prywatny i raczej nie majg wplywu na zycie spoleczne i rozwdj wsi, przynajmniej
bezposredniego, bo kontakty z tak réznymi ludzmi na pewno posrednio i w spo-
sob nieuswiadomiony wywierajg wplyw na poglgdy” (mieszkaniec wsi Tobotowo);
»Najczesciej rozmawiamy o zZyciu prywatnym, bo w naszej wsi niewiele si¢ dzieje.
Wymieniamy sig tym, co dzieje si¢ u nas na biezgco, co bezposrednio nas dotyczy.
[...]Ja jestem adwokatem i czasem podpytujg mnie sgsiedzi o rozne rzeczy zwigzane
z rozwigzaniem ich probleméw” (przybysz z miasta we wsi Bogotomia).

4.3. Kierunki przeptywu wiedzy i doswiadczen

Jedno z pytan w ankiecie dotyczyto nowej wiedzy lub informacji, ktorg pytany
pozyskat od swojego rozméwcy. Wyraznie wigkszy odsetek odpowiedzi potwier-
dzajacych ten fakt byt w grupie przybyszow z miasta, w tym szczegolnie wlascicieli
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drugich doméw (rysunek 2). Potwierdza to wczesniejsze spostrzezenia, ze osoby
przyjezdne poszukuja informacji na temat biezacego zycia wsi oraz lokalnych
produktow i ustug. Jest to szczegélnie istotne wsrdd letnikow, ktdrzy korzystaja
z doraznych ustug (wywodz nieczystosci, wycinka drzew, koszenie traw, drobne
naprawy itp.) lub zaopatruja si¢ w lokalne produkty rzemieslnicze czy zywno$cio-
we. W przypadku nowych mieszkancéw wsi mozna przypuszczaé, Ze maja oni juz
lepsze rozpoznanie lokalnych ustugodawcow i producentéw.

%
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Rysunek 2. Struktura odpowiedzi na pytanie: ,Czy kiedykolwiek zdarzyto sie, ze do-
wiedziate$ sie czego$ od statych mieszkarnicow wsi / nowych mieszkancéw lub prze-
bywajacych czasowo mieszkarncow?”

Figure 2. Structure of the answer to the question: ,,Have you ever learned anything
from permanent residents of the village / new residents or temporary residents?”

Zrédto: opracowanie wtasne.
Source: own study.

Ciekawych wynikéw dostarczyto pytanie dotyczace kierunkdw transferowane;j
wiedzy i informacji. Pytani mieli mozliwos¢ wyboru jednej z trzech odpowiedzi:
1) to ja gtéwnie dowiaduje si¢ czego$ nowego; 2) to ja gléwnie przekazuje nowa
wiedze i informacje; 3) przeplyw wiedzy i informacji jest w obydwu kierunkach
(ja dowiaduje si¢ czego$ nowego, ale ode mnie tez wychodzi nowa wiedza i infor-
macje). We wszystkich trzech grupach ankietowanych zdecydowanie przewazala
odpowiedz trzecia (stali mieszkancy wsi — 79%, nowi mieszkancy wsi — 69%, wta-
$ciciele domow letniskowych — 64%). Jednakze z uzyskanych odpowiedzi wyraznie
wynika, ze przybysze z miasta sg bardziej otwarci na wiedze, ktérg moga uzyska¢
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od statych mieszkancéw wsi. Wsréd nowych osiedlencéw ok. 26% wskazato, ze
to oni dowiadujg sie przede wszystkim czego$ nowego od stalych mieszkancow,
a jeszcze wiekszy odsetek, bo 30% takich odpowiedzi, udzielili wlasciciele drugich
domoéw. Natomiast wsrdd statych mieszkancow wsi odpowiedz taka udzielito za-
ledwie 8% pytanych.

Podobne rezultaty uzyskano w wywiadach poglebionych. Wsréd przybyszow
z miasta zdecydowanie przewazal poglad o dwukierunkowym przeplywie wiedzy
i informacji (19 pytanych). Kolejnych o§miu pytanych wskazalo na transfer jedno-
kierunkowy, w ktérym to oni przede wszystkim pozyskuja nowa wiedzg i informacje
od statych mieszkancow wsi. Tylko dwie osoby z tej grupy potwierdzity przeciwny
kierunek przeptywu wiedzy i informacji. Kilku pytanych nie udzielito jednoznaczne;
odpowiedzi, uzasadniajac to — na ogdét w postaci szerszej wypowiedzi — ze trans-
ferowana wiedza ma rézne kierunki w zaleznosci od jej charakteru. Przykltadowo
wiedza profesjonalna i specjalistyczna plynie gtéwnie od przybyszéw do statych
mieszkancow, a wiedza praktyczna w przeciwnym kierunku. W przypadku statych
mieszkancow wsi odpowiedzi byty mniej jednoznaczne. Wielu pytanych nie przy-
porzadkowato kierunku przepltywu wiedzy do jednej z trzech zaproponowanych
mozliwosci. W sumie na dwukierunkowy transfer wskazato 15 pytanych, jednokie-
runkowy - od przybyszow z miasta do stalych mieszkancéw - 2 pytanych, a gléwnie
od stalych mieszkancow wsi do przybyszow z miasta — 4 pytanych. ,,Jest to raczej
wiedza jednokierunkowa, ode mnie do nich, gdyz to oni starajg si¢ dowiedziec jak
najwigcej o uprawach. Rozmawiamy czasami przy okazji robienia zakupow przez
«nowych». Dowiadujg sie, jak si¢ hoduje kury, uprawia ekologiczne warzywa itp. Ja
raczej tylko odpowiadam na pytania, o nic nie pytam” (rolnik we wsi Boguszyce);
~Przeptyw informacji jest jednokierunkowy. Nowo przybyli sq zainteresowani tym,
gdzie mozna kupic¢ rézne produkty, np.: jajka, drob, warzywa, ziemniaki, mleko.
Czasami podpytujg o osoby, ktore posiadajq np. sprzet budowlany lub wykonujg
specjalistyczne ustugi” (soltys wsi Guzéowka).

5. Wplyw przybyszow z miasta na Zycie spoleczne i przestrzen wiejska -
dyskusja

Biorgc pod uwage powszechny trend wyludniania si¢ obszarow wiejskich,
procesy kontrurbanizacyjne sg postrzegane gtéwnie w pozytywnym swietle, po-
niewaz niosg za sobg poprawe struktury demograficznej wsi i moga stymulowac
wigkszg aktywno$¢ gospodarczg i spoteczng (Michele i in. 2023; Chen, Clarke,
Hracs 2022; Wu i in. 2022; Zhangiin. 2022; Creamer, Allen, Haggett 2018). W dys-
kusji dotyczacej relacji pomiedzy przybyszami z miast a mieszkanicami wsi czgsto
podejmowanym zagadnieniem jest kapital spoteczny i ekonomiczny tych grup.
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Obecnos¢ przybyszow z miast, inwestujacych na obszarach wiejskich nie tylko
swoje pienigdze, czas, lecz takze wlasng tozsamos¢, to zaséb, ktory moze by¢ ak-
tywowany przez spotecznos¢ lokalng. Urban actors przynosza na obszary wiejskie
wiedze i doswiadczenie, podnoszac lokalne mozliwosci spotecznych innowacji
(Noack, Federwish 2018).

Przybyszow z miasta i stalych mieszkancow cechuje istotne zréznicowanie
w zakresie wyksztalcenia i kompetencji zawodowych (tabela 1), co ma bezposred-
nie przelozenie na rodzaj wiedzy i doswiadczen transferowanych podczas wza-
jemnych kontaktow. Wsrod przybywajacych na wie$ duza grupe stanowia osoby
z wyksztalceniem wyzszym, ktére dysponuja na ogot szerszym spektrum wiedzy
niz osoby z wyksztalceniem zawodowym i podstawowym stanowigce znaczny od-
setek statych mieszkancow wsi. W zwiazku z tym udzial przybyszéw w transferze
wiedzy dotyczy bardziej zlozonych zagadnien w przeciwienstwie do stalych miesz-
kancow, dla ktorych bardziej istotna jest wiedza konkretna i biezace informacje.
Whiosek taki potwierdza wypowiedz jednego z przybyszow we wsi Kamienczyk,
ktéry stwierdzil, ze jego wiedza przekazywana mieszkanicom wsi ma charak-
ter ,,metafizyczny”, a wiedza zdobywana od stalych mieszkanicow ma charakter
»informacyjny i praktyczny”.

Ciekawym zjawiskiem jest angazowanie sie ludzi niezwigzanych wcze$niej
z wsig 1 rolnictwem w dziatalnos¢ rolnicza i przejmowanie wiejskiego stylu zy-
cia (Sandstrom 2022; Halfacree 2007). W przeprowadzonych badaniach byly to
raczej nieliczne przypadki, w ktérych przybysze z miasta przejawiali aktywno$¢é
w poszukiwaniu lokalnej wiedzy rolniczo-ogrodniczej, ale tez — co nalezy podkres-
li¢ - transferowali na wie$ wiedze rolnicza pozyskang z réznych zrédetl. Wnosili
wiedze o nowych uprawach i technikach, ktéra moze by¢ potencjalnie przydatna
dla lokalnych producentéw rolnych.

Warto tez zwrdci¢ uwage na przeptyw wzorcéw kulturowych, zachowan i stylu
zycia z miasta na wie$ (Vartiainen 1989). Rozmoéwcy uczestniczacy w wywia-
dach wskazywali na zmiane¢ zachowan i przyzwyczajen lokalnej spotecznosci pod
wplywem obserwacji i kontaktow z przybyszami z miasta. Przyktadem moze by¢
wigksza dbalos¢ o estetyke otoczenia. Jeden z rozmdéwcdw wskazal, ze dawniej
nie przywigzywano na wsi wagi do zarastajacego trawa i chwastami terenu w s3-
siedztwie domu. Wraz z przybyszami z miasta pojawil sie zwyczaj koszenia trawy;,
ktéry poczatkowo traktowany jako dziwactwo, zostal powszechnie przyjety przez
mieszkancédw wsi. Innym przyktadem jest stosunek do zwierzat. Do niedawna pies
petnit przede wszystkim funkcj¢ ochrony gospodarstwa i byl na state przywigzany
do przystowiowej budy. Przybysze upowszechnili inng forme¢ zachowania wobec
zwierzat. Dzi§ widok ,,uwiezionego” na fancuchu psa jest juz rzadkoscia; zwierzeta
sg lepiej traktowane i wlasciwie zaopiekowane.
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Na podstawie badan przeprowadzonych w 18 miejscowosciach mozna stwier-
dzi¢, ze migracja mieszkancow miast na obszary wiejskie potozone z dala od cen-
trow miejskich jest raczej zjawiskiem rzadkim, ktére dotyczy na ogét pojedyn-
czych 0s6b lub rodzin. Trudno wiec oczekiwa¢ widocznych zmian w strukturze
ludnosciowej. Jednakze warto zauwazy¢, ze nawet pojedyncze osoby sa w stanie
mobilizowa¢ mieszkancow wsi do nowych dziatan. Przybysze z miasta, ktérzy
zdecydowali si¢ osiedli¢ na wsi, sg zazwyczaj aktywni i czesto inspirujg lokalng
spoteczno$¢ do nowych przedsigwzigé. Potwierdzeniem powyzszych spostrzezen
sa dwie przykladowe opinie wyrazone przez stalych mieszkancow wsi. ,,Ludzie
z zewngtrz [...] motywujg mieszkanicow do aktywnosci wspolnej. Bardzo czesto
jest, Ze ta osoba z zewngtrz przetamuje marazm i podejmuje si¢ zawigzania jakiejs
grupy, ktora stara sig o fundusze, Zeby na rzecz wsi przygotowac cos. Mysle, ze te
osoby przyjezdne mogqg powodowac odnowienie aktywnosci spotecznej, jak rowniez
ozywienie gospodarcze” (pracownik urzedu gminy we wsi Dobkow); ,, Wies generalnie
jest bardzo zgrana, zgodna, aktywna, tolerancyjna, otwarta. Osoby, ktore przybyly
tu z miast, zmienity tg wies. Bez nich ta wies by wymarta. Nie byltoby tu nic. Dzigki
tym ludziom wioska w ogole zyje. Wies bardzo zyskata, podtrzymywane sq stare
tradycje, utrzymywane i odbudowywane sq stare domostwa i budynki gospodarcze.
Wies zyje, cos tu sig dzieje, jest aktywnosc, wspotpraca. To wszystko jest zastugg osob
naptywowych” (zona soltysa we wsi Nowe Kawkowo).

Wisrod przybyszow istnieja tez pojedyncze przypadki oséb ,wyalienowanych’,
zwigzanych zawodowo i emocjonalnie z miastem, ktore bez wzgledu na to, jak dtu-
go mieszkajg juz na wsi, wchodza w blizsze, pogtebione relacje przede wszystkim
z innymi przybyszami z miast. Natomiast ich kontakty ze staltymi mieszkanicami
wsi, nawet gdy sa czeste, majg raczej powierzchowny charakter i dotycza przede
wszystkim praktycznych zagadnien. Potwierdza to wnioski Eliasa i Scotsona (1994)
oraz Maffesolego (2008), ze dystans pomiedzy tymi kategoriami spotecznymi nie
zanika z czasem, ale znajduje ugruntowanie w stereotypach i pozostaje trwatym
elementem struktury spolecznosci lokalnej. W skrajnych przypadkach moga po-
jawia¢ sie konflikty pomiedzy nowymi i starymi mieszkanicami wynikajace z od-
miennosci $wiatopogladowej lub odmiennych oczekiwan wobec form zagospoda-
rowania przestrzeni wiejskiej. Dla przykladu osoby przybywajace z miast dazg do
zachowania wartosci krajobrazowych miejsca, w ktérym si¢ osiedlili. Nie oczekuja
intensywnego rozwoju, bo chcg zachowa¢ walory wiejskosci. Zjawisko to byto ob-
serwowane juz co najmniej 40 lat temu w Stanach Zjednoczonych (Dailey, Campbell
1980). Che¢ utrzymania waloréw krajobrazowych wigze si¢ z nadawaniem duzej
wartosci tradycyjnym formom zagospodarowania wsi i architektury, co moze sta¢
w sprzecznosci z potrzebami statych mieszkancow wsi. Przybysze nie chca ocze-
kiwanej przez spoleczno$¢ lokalng modernizacji infrastruktury (np. nowych drog
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i chodnikéw), postrzegajac takie dzialania jako zagrozenie dla wiejskosci. Przyczyna
konfliktu mogg by¢ tez sami przybysze z miasta, ktorych zachowanie jest uciazli-
we dla mieszkancow wsi. ,,Czes¢ mieszkaricow wsi czerpie bezposrednio korzysci —
sprzedaje produkty albo wynajmuje pokoje turystom. Niektorzy organizujg sptywy
kajakowe, wiec na tym zarabiajg. Jednak jest pewna grupa statych mieszkarncéw wsi,
ktorym taka sytuacja nie odpowiada. Robi si¢ dla niech za glosno i zbyt tloczno. Nie
sg zadowoleni z coraz wigkszego naptywu «obcych» do wsi” (radny ze wsi Obrocz).

Oprdcz wspomnianych tematéw konfliktowych znalazly sie rowniez przy-
padki taczenia sit w sprawach waznych dla obu badanych grup (np. przeciwdzia-
tanie planowanej ucigzliwej inwestycji), a takze wykorzystywania umiejetnosci
nowych mieszkancéw do podnoszenia waloréw estetycznych przestrzeni publicz-
nej. Hujibens (2012) zastosowal pojecie lifestyle locals do okreslenia aktywnych
przybyszoéw z miast, ktérzy chcg wykorzystywac¢ swoja wiedze i umiejetnosci dla
dobra swojej nowej, adoptowanej ,,0jczyzny”. Oto jeden z przykladéw faczenia sit
obu badanych grup majgcych na celu zapobiezenie niechcianej inwestycji:

Sq tez konflikty zwigzane z zagospodarowaniem i rozwojem wsi. Osoby na-
plywowe, ale tez czes¢ mieszkaricow rdzennych cheg uchronienia wsi od mo-
dernizacji. A jest grupa osob (miejscowych, ale przede wszystkim radny, ktory
pochodzi gdzies zza Olsztyna), ktorzy starali sig o realizacje z unijnych pienie-
dzy chodnika z kostki koto kosciota wraz z przejsciem dla pieszych i progiem
zwalniajgcym oraz znakami drogowymi. Chodnik zostat zbudowany, ale na-
plywowym (i czesci miejscowych) to sig nie spodobato, bo zostato to zrobione
ze zwyczajnej kostki, w oderwaniu od warminskich tradycji, regionalnego stylu.
Przeciwko temu projektowi dziatato stowarzyszenie utworzone przez osoby
naplywowe (zona soltysa we wsi Nowe Kawkowo).

Odrebnej uwagi wymagaja miejscowosci z rozwinieta funkcja letniskowa.
Wedtug Robertssona i Marjavaara (2015) we wsiach letniskowych wystepuje zja-
wisko seasonal buzz oznaczajace nieformalng, niezorganizowang i nieustruktury-
zowang sfere kontaktéw i komunikacji face-to-face, ktérych warunkiem zaistnienia
jest blisko$¢ przestrzenna. Wynika to z nagromadzenia oséb pochodzacych z réz-
nych srodowisk i dysponujacych zréznicowanymi zasobami wiedzy i umiejetnosci.
Letnicy dysponujacy czasem i know-how stanowig istotny potencjal spoteczny wsi
(Kietavdinen i in. 2016; Gallent 2014; Rye 2011). Zatem powstaje pytanie: na ile
ten potencjat jest wykorzystany?

W Polsce osiedla letniskowe od dawna sg nieodlacznym elementem przestrze-
ni wiejskiej, zwlaszcza w miejscach atrakcyjnych pod wzgledem przyrodniczym.
Rozwdj budownictwa rekreacyjnego nabrat niespotykanej dotychczas dynamiki
od czasu pandemii COVID-19. Mozna wigc oczekiwa¢, ze przybysze czasowi sg
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grupg, ktéra w wyraznym stopniu oddzialuje na zycie spoleczne i zagospodaro-
wanie przestrzenne wsi. Jednakze z przeprowadzonych wywiadow wsrdd statych
mieszkancow wsi wynika, ze wlasciciele drugich doméw sg w niewielkim stopniu
zainteresowani biezagcym zyciem wsi i nie angazuja sie oni w dzialania na rzecz
spolecznosci wiejskiej lub zagospodarowania miejscowosci. Potwierdzajg to inne
badania, ktérych autorzy sugeruja, ze wlasciciele drugich domoéw czesto zamykaja
sie w swojej sferze prywatnej, nie wchodzg w interakcje z mieszkanicami, nie anga-
zujg sie w community-building (Gallent 2014). Z drugiej strony zaobserwowano, ze
letnicy z dlugim stazem, ktdrzy przez wiele lat przybywaja regularnie do tej same;j
miejscowosci, s3 bardziej sklonni do uczestnictwa w lokalnym zyciu spofecznym
(Jennings, Krannich 2013; Norris, Winston 2009).

Letnicy w badanych wsiach interesuja si¢ przede wszystkim mozliwoscig zakupu
zywnosci od miejscowych producentéw oraz lokalnym rynkiem ustug. Mieszkancy
wsi zyskuja wigc nowych klientéw na swoje produkty i ustugi, ponadto pojawiajq si¢
tez dla nich nowe mozliwosci zarobkowania (prace dorazne, ,,zadania” do wykona-
nia), ale nie wchodzg oni w blizsze relacje z wlascicielami drugich doméw. Wyjatek
stanowig miejscowosci, w ktorych istnieja dostepne miejsca spotkan ($wietlica,
remiza), a takze aktywni liderzy spofeczni tworzacy warunki do integracji oséb
z réznych srodowisk.

6. Podsumowanie

Jednym z warunkéw wykorzystania potencjatu oséb migrujacych z miasta na
obszary wiejskie jest uruchomienie ich interakeji ze stalymi mieszkancami wsi.
Przejawem tych relacji s3 osobiste kontakty przedstawicieli obu grup spolecznych,
podczas ktérych mozliwa jest wymiana wiedzy i doswiadczen. Jej rezultatem sg
korzysci ptynace zaréwno do przybyszéw z miast, jak i do statych mieszkancow
wsi oraz szeroko rozumiana poprawa zycia na wsi. Potwierdzity to badania prze-
prowadzone w 18 miejscowos$ciach wiejskich potozonych poza obszarami silnego
oddzialywania duzych o$rodkéw miejskich. Jednakze ocena wplywu przybyszow
z miasta na spolecznos$¢ i przestrzen wiejska nie jest jednoznaczna. Istnieja bo-
wiem przyktady wyraznej aktywizacji spotecznej i ekonomicznej wsi wynikajace
z kontaktéw badanych grup, ale sg tez przypadki jej braku lub co najwyzej bardzo
stabych rezultatow.

We wsiach oddalonych od duzych osrodkéw miejskich naptyw nowych miesz-
kancéw z miast jest raczej ograniczony i dotyczy pojedynczych oséb lub rodzin.
Duzo wigksza dynamika naptywu migracyjnego charakteryzuje si¢ grupa czasowych
przybyszow z miasta, ktorzy z uwagi na liczebno$¢ odgrywaja bardziej widocz-
ng role w biezacym zyciu wsi (zakup produktéw, korzystanie z lokalnych ustug,
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uczestnictwo w imprezach itp.). W jednostkowych przypadkach nowi mieszkancy
odgrywaja jednak istotniejsza role w aktywizacji spotecznej i ekonomicznej wsi.
Ich kontakty ze stalymi mieszkancami wsi maja glebszy charakter, a niekiedy pro-
wadzi to do wspoélnych dzialan lub nowych przedsiewzig¢ podnoszacych walory
kulturowe i ekonomiczne miejscowosci. Zdaniem stalych mieszkancéw uczestni-
czacych w wywiadach letnicy (wlasciciele drugich doméw) sa mniej zainteresowani
zyciem wsi i niechetnie angazujg si¢ w dzialania na rzecz lokalnej spolecznosci.
Jednakze i w tym przypadku istnieja przyklady nawigzywania blizszej wspot-
pracy, w ktorych istotng role odgrywaja lokalni liderzy stymulujacy przybyszow
i mieszkancow wsi do dzialan przynoszacych obopdlne korzysci.

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze przybysze z miasta, organizujgc sobie zycie na
wsi, s3 bardziej aktywni i czgsciej inicjujg kontakty z mieszkancami wsi niz docho-
dzi do tego w odwrotnym kierunku. Celem kontaktéw jest uzyskanie informacji,
rzadziej wiedzy, przydatnych do urzadzenia sig, utrzymywania nieruchomosci oraz
biezacego funkcjonowania na wsi. Rownoczesnie sg one zZrédlem wiedzy i nowych
form dziatalno$ci absorbowanych przez mieszkancéw wsi. Studia terenowe dostar-
czyly przykladow inicjowania przez przybyszow z miasta dziatan aktywizujacych
lokalng spoleczno$¢ lub podnoszacych walory przestrzeni wiejskiej, transferu
wiedzy o nowych metodach/technologiach (nawet w zakresie uprawy roélin) lub
biezacych informacji utatwiajacych znalezienie pracy, porad prawnych itp.

Kontakty przedstawicieli badanych grup sa na ogét krétkotrwate, a ich miej-
scem jest najczesciej plac centralny wsi, ulica lub sklep. Duzo rzadsze sa spotkania
w domach lub innych miejscach, ktére moga sprzyja¢ pogtebionej wymianie wiedzy
i doswiadczen oraz stwarza¢ warunki do podejmowania wspolnych inicjatyw. Na
zakonczenie warto dodac, ze badany wptyw przybyszow z miasta na szeroko rozu-
miane zycie wsi ,stabnie” z biegiem lat. Fakt ten potwierdzito kilku uczestniczacych
w wywiadach mieszkancow wsi, ktérzy podkreslali, ze dawniej przybysze odgrywali
zdecydowanie wiekszg role na wsi, dostarczajac nowej wiedzy, technologii oraz
przyktadow dziatan i zachowan. Rozwdj mediéw, internetu i r6znych form komu-
nikacji oraz poprawa dostepnosci transportowej sprawily, ze udzial przybyszow
szczegOlnie w zakresie transferu wiedzy, informacji i nowych rozwigzan jest na wsi
coraz mniej istotny. Zagadnienie to moze by¢ interesujacym, acz trudnym tematem
studiow, bo wymagajacym ujecia czasowego.
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The Role of Urban Newcomers in Shaping
Socio-Economic Life in the Countryside

Abstract: Urban migrants, both those deciding to settle permanently in the countryside and
those temporarily visiting as second-home owners, represent a significant social, cultural,
and economic potential that can positively impact rural life in its broadest sense. Harnessing
this potential primarily depends on intensive contacts between these migrants and
rural residents. The aim of this study was to identify the impact of urban migrants
on rural communities and spaces, with particular emphasis on the opinions expressed by
permanent rural residents. The study was conducted in 18 villages across various regions
of the country (9 voivodeships). The first stage involved assessing the status of the studied
units. The second stage involved surveys addressed to permanent rural residents and urban
migrants (363 questionnaires), while the third stage involved in-depth interviews with
30 representatives of the local community and 33 urban migrants. The obtained research
material enabled a discussion of the characteristics of urban migrants identified by rural
residents, the intensity and location of contact between both groups, the main topics of
conversation, and the directions of transferred knowledge and information. The obtained
results became the basis for a discussion referring to research presented in the European
literature.

Keywords: newcomers, rural dwellers, knowledge transfer, social activity, counter-
urbanisation.
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